ИАС 
ИИАРААЛЬНЫХ ББДВЗИКТИ. 


Выходятъ два раза въ мЪсяцъ: Подписка принимается въ ре 
1 и 15 чиселъ. Цфна годовому 0 дакц!и „Епарх!альныхъ В%до- 
издан!ю 5 руб., полугодовому— а ь мостей“, въ Могилев губерн- 

2 руб. 50 коп. СкоМЪ. 


не. => Годъ ХХУП. >. 1909 ие 


мы—ы—иы—юы——и—и `` Щ_- 


Указь, ЕГО ИМПЕРАТОРСКАГО. ‚ВЕЛИЧЕСТВА, „САМО- 
ДЕРЖЩА. ВСЕРОССИСКАГО, изъ СвятЪйшаго Правительствую- 
щаго Сунода, Преосвященному Стефану, Епископу  Могилевскому 


и Мстиславскому. 


Но указу Его ИмпеРАТОРСКАГО Величества,  СвятЪйпий 
Правительствующий Сунодь’ слушали: ‘предложеше Г. Синодаль- 
наго Оберъ-Прокурора, оть 15 февраля 1909 года за № 4857, 
по вопросу о дальнзйшемь ведеши дфла постройки причтовыхъ 
помфщеюй въ Западномь краф. И, по справк$, прика- 
зали: ВЫСОЧАЙШЕ утвержденными 16 января 186% года и 16 
марта 1370 тода мн$®еями Государственнаго СовЪта были отмБ- 
нены установленныя положешемь 20 тюля 1842 года натураль- 
ныя повинности прихожань въ пользу духовенства Западныхъ 
епархий, ‘а взамЪнъ того быль ‘услановлень по губернямь Юго- 
Западнаго края (епарми ЮМевская, Волынская и Подольская) съ 
января 1368 тода и СОЪверо-Западнато края (енари Могилевская, 
Минская, Литовская Гродненская и Полоцкая) ‘6ъ января 1870 


‘года поземельный сборь, на счеть  котораго назначено ‘было вос- 
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пособлене православному. духовенству «Юто-Западнато края по 
374.500 рублей и `СЪверо-Западнаго ‘края по 184.000 руб. въ 
годъ. Суммы эти обращены были на ежегодное содержане прич- 
тов | Западнато! края; а для удовлетвореня на будущее время по- 
требности въ побтроеви новыхЪ причтовыхь домовъ и производств» 
въ нихъ ремонтов бывшее ВЫСОЧАЙШЕ упрежденное Присут- 
сотые по дВламъ' православнаго, духовенства, журналами, ВЫСО ЧАЙ- 
ШЕ утвержденными [января 1868 года и 6——15 тюня 1810 года, 
‚между ‚„прочимъ, положило образовать по каждой изъ западныхь 
внарх особые запасно-строительные капиталы чрезъь ежегодное 
отчисленше оть опредфленнаго “духовенству вознагражденя за от- 
мЪну натуральныхь повинностей такихь долей, которыя съ иро- 
центами на ‘нихъ въ продолженши сороколфтняго пер!ода, положен- 
нагопо’‘закону для ‘существованя деревянныхь строений въ казен- 
“Ныхь‘имфняхь/ Западнаго ‘края, составили бы каниталь, равный 
цЪнности ‘воЪхь причтовыхъ “домовъ въ епархи. Шо выяснени 
стоимости причтовыхъ помфщенй, ВЫСОЧАЙШЕ учрежденное При- 
сутстне по дфламь православнаго духовенства, журналами, ВЫСО- 
ЧАЙЩЕ утвержденными | января 1868 годаи 27 декабря 1875 
года, постановило отчислять изъ суммъ поземельнаго сбора, на 
вознатраждеве духовенства за отмфненныя натуральныя.  повин- 
ности прихожанъ 8°/о по епархямъ Юго-Западнато края и. 2°/о 
по всЪмъ епархлямь ОЪверо-Западнаго края, кромз Мотилевской, 
по, которой съЪздомь духовенства, бывшимъ 16 1юня 1871 года, 
р шено было отчислять всего 11/2‘°/о. Изьъ упомянутыхь выше 
журналовъ ВЫСОЧАЙШЕ учрежденнаго Присутствия ‘по дЪламь пра- 
вославнаго духовенства, и постановлевня епармальнаго съфзда ду- 
ховенства Могилевской епархи видно, что отчислен я, въ запасно- 
строительный капиталъ начались по епархаяуъ: Гевокой, Волын-. 


кой и Подольской съ 1 января 1305 года, Могилевской съ 1 
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‘января 187 |‘‘годали въ Минской; "Литовской, Полоцкой и Трод- 
ненской! съ ‘января’ 1876’ тода. 'Таковое отчисленте процентовь 
‘производилось и‘ироизводится въ Хозяйственномъ Управлении при 
Святвйшемь СинодЪ при’ ‘ежегодномь ассигноваи кредита‘ ‘на 
содержаше духовенства, ‘°въ’видахъ какъ ‘наиболфе выгоднаго'‘то- 
мЬщеня ‘предназначаемыхь “на возобновлене и исправление” церков- 
ныхъ. домовъкапиталовъ,'’ такъ' и ‘для ‘предупрежденя’” отклонешя 
‘этихь суммы“ оте ихъ’ назначешя. Въ настоящее‘ время’ установлен- 
ный 0ъ 1 январе 1868 года’ ‘сороколфтвй срокъ ‘для’отчисленй 
въ! ‘запасно-строительный “камиталь изъ содержания” духовенства 
Юго-Занадныхв губерний уже окончилея; ‘для’ губерый же’СЪверо- 
Западнаго края’ ‘еще’ продолжается и’будеть‘ оконченъ въ туберни- 
яхъ: Минской, Литовской, Витебской и Гродненской‘ къ 1916 тоду, 
‚а‘въ’ Могилевской 191[1’тоду! Но‘намфченная въ 1868 году задача, 
сего’ капитала -— служить достаточнымь источникомь ‘для’ поддержа- 
ня ‘и ‘возобновлевня причтовыхь помфщений въ’ Занадномъ краз’ — 
осуществлена: нынЪ не’ въ ‘достаточной мфр® и‘’самый ‘капиталв “къ 
настоящему ‘времени далеко‘не представляеть собою той’ суммы, 
которая  предпологалась’ къ образованию въ’ течении“ 40' л.,'по’слЪ- 
дующимъ ‘’причинамъ: 1) при ‘установлении основаюй образоватя 
запаено-строительнато ‘капитала ‘имЗлосв въ’ виду составить’ для 
каждой епархии ‘такой капиталь, который, ‘обращаясь’ въ’ процент- 
ных ‘бумагахь ‘и ‘приращаясь процентами на проценты, въ ‘течения 
40 лфть, ‘составиль бы‘сумму, равную’ стоимости вофхъ причто- 
'выхв помфщенй въ епархии; “но принятая для‘сего “въ основане 
исчисленй ‘онънка средней ‘стоимости ’причтовыхь- помфщевнй’ въ 
900 руб. оказалось недосталочною ‘и ‘уже‘ири введени закона 14 
1юня 1888 года’ была“ повышена ‘для губерний Юго-Затаднато края 
въ суммв от 1350 руб. ‘доо1:400'руб., а для‘губерей" СФверо- 
Замаднато края ‘отв 1.250 руб!’ до’"31000`руб.‘вь настоящее’ же 
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‚время, при. значительно увеличившихся . цфнахь на’ ‘строительные 
. малералы и рабошя руки, эта оцфнка является совершенно! несо- 
„ отвфтевующею дЪиствительности; 2). при. ‘такой’ низкой, ощфнкЪ 
‚ИмЪлея. въ виду даровой отнуекъ казеннаго лЪсаз между тВмь» Ми- 
нистерство, .. Земледьия и Государственныхь о Имуществъ; нынЪ 
Главное ‚'Управлеше. Землеустройства, и.Земледьмя, не: всегдалечи- 
таеть возможнымъ отпускаль лЪеъ на ‘постройки даже: за полутак- 
совую ‚ его ‚стоимость; 3) | съ 1868. года открывались ии 
„теперь... открываются лновые. приходы‘ и)== хотя съ членовь 
причта этихъ приходовъ и, удерживается такое же процентное 
отчислен въ запасно-строительный жапиталь, какъ и. съ членовь 
причтовъ прежнихь приходовъ, но, въ виду обращения этого’ иро- 
центнаго | отчисленя  менфе 40 лфтняго’ пертода, оно не/можеть 
‚составить, стоимости причтовыхъ помфщенй! новыхъ . приходовь, 
даже, по, принятой низкой, оцЪнк5; +4) предположенный къ. образо- 
ванию. капиталь долженъ быль ‘образоваться. изъ ‹ежегодныхъ 0т- 
‚числешй съ прибавкою по пяти, сложныхь ‚процентов, но и ›это 
исчислене также, не оправдалось, таюъ какъ ‘процентная такса въ 
настоящее время’ понизилась: до’ 4°/о ил даже до „38° /оз! 5) также 
не совофмъ оправдалось и’ предположене обращать. поступаюние 
на собираемый, запаено-строительный  капиталь проценты ‘насуве- 
личене самаго капитала, такъ какъ оставлене. строевй, въ тече- 
ни.40 лфть безьъ ремонта оказалось совершенно невозможнымь. 
Мномя причтовыя, постройки по епармямъ оть времени и. 0тъ 
разныхъ, несчастныхь случаевь пришли, въ крайнюю! ветуостьи 
для жилья, сдфлались непригодными, почему Святфйшимъ Синодомь 
въ послфдюе, годы. разр шались и разрВшаются, по ‘особымь каж- 
дый разъ, ходатойствамь Епархальныхъ  Начальствъ, отпуски и де- 
негь изъ, продентовь съ зацасно+строительнаго капитала, на ремонть 


‘и. возведене. вновьо причтовыхь помфщенш, и иногда ‘настолько 
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значительные, › что, по’ н$которымъ. ‚епархямъ’ расходуются. хвев о 
Проценты, аюступаюние въ’ течеве года: Изъ! ‘сопоставлешя всВхЪ 
этихь данныхь, ‚ положенныхъь. въ /основаве: предварительныхь лисе 
числен!й запасно:строительнаго. ‘калиталау очевидно, что’ катиталь 
этоть,, съ окончаемь 40-лфтняго терокасдля егообразованяй въ 
Юго-Западныхь , туберняхьи ‘и ‚съ о предстоящимъ ‹окончавнтемъ сего 
срокавь  ближайшемь ‘будущемь для губернй» Офверо-Западнаго 
края, ‚не. представляеть и ине’ можеть представяять собою илервона* 
чалвно предположенной! суммы; равной стоимости вс5хъпричтовыхь ' 
помыщен\й ‘въ. Западном краб: (Въ (Игянваряи19 09 `тода весьика-о 
питаль оэтоть равенъ (4.835,505 ‘фуб., между тБмь; (по тремъ 
только 'епарх1ямъ, Юго-Западнаго края размЪзръ его’ долженъ ‘быль 
къ ‚1оянваря!. 1908» года’ простираться до 3 .417.584 руб. ‘считая 
при‘ этомъ норму средней стоимости причтовыхъ помфщенй только 
въ. 900,руб. Преосвященный Митрополить \Ёлевсвй; |‘донобя;‘оть 
20) октября 1907 года за..№ 54410 положенш»тдфла устройства 
причтовыхь ‚помбщевнй»вь Февокой" епархии. о 'ходатайствуетьоо | 
продолжении пустановленныхь въ›.1868 и’ 1810“ г.голвычетовъ, изъ 
содержашя' духовенства Западнаго края’ и‘ объ утвержденивыран 
ботанныхь духовенствомь Кевской епархи нЪ$которыхъ правилъ/. 
для дальнфйшаго ‘веденя дфла/ по устройству причтовыхъ‘помфще- 
в й въ 'Влевской епержи на’ счетвзапаено-строительнато: капитала: 
Обсудивь вышеизложенное! и ‚признавая, ^'съ›евоей' стороны, про- 
должеше) установленныхь’ въ 1868 1и.1870.' т.г. ‘вычетов / изъ 
содержаня духовенства Западныхь епархй крайне необходимымъ 
для дальнфйшаго составлешя запасно-строительнаго капитала, Овя- 
тьишй Синодъ опред ляетьъ: продолжить отчислее изъ 
содержавя духовенства Западныхь епархий для дальнфйшаго со- 
ставлешя сего капитала какъ по епархмямъ Юго-Западнаго края, 


въ которыхъ ерокь для этого отчисленя окончился, такъ и по 
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енархтямв ОЪверо-Западнато края, вк“которыхьъ срокъэтотв ‘окон 
читея въ 1291 и 1916 ‘годахъ, ‘поручивЪ Преосвященнымь Зал 
падныхь. пепархай“! предложить” настоящее” дфло’' на” ‘обеуждене 
съЁздовь духовенства; по’предварительномъ ‘выясненииими! состояния" 
въ настоящее ‘время ‘запасно:+строительнаго капитала’ и необходи- 
мости дальнфйшаго пополнения ‘его ‘путемъ‘существующихь ''отчис- 
лен: на’ содержаше' ‘духовенства, ‘и’о’послфдующемъ ‘представить 
СвятЪйшему, (Синоду съ своими’ тсоображешями ‘посему! вопросуя” 
что ‚же’касается’ предположений, Преосвященнаго Митрополита’ Кл 
евокаго.‘о порядк$ дальнфйшаго веденя! дЪла’‘строительства’‘ прич 
товыхь помфщенй ‘въ’ Юевской епархии на счеть\ затаено-стро- 
ительнаго! капитала; ‘то ‘суждене ‘по’‘сему ‘предмету ‘имфть вв 
свое‘ время/0с0б0’ То’ ‘предотавлени  Преосвященными ‘свойхь. 
заключен: Для’ должныхъь ‘же къ’ исполнентю сего!‘ распоряженй 
послать Преосвященнымъ: Митрополиту’ Влевскому; Архепископамъ: 
Волынскому и Литовскому, ‘и Епибкопамъ: Нодольскому, Минскому; 
Гродненскому ‘и’ Полоцкому и Вашему Преосвященству указы” а 
въ. Хозяйственное Управление” и’ Контроль‘ прив.” Синод опере 
дать! выписки ‘изъ сего ‘опредленя. '\Апр$ля" 2 0.одня’ 1909 хода: 
№ 5141: : 

На семъ.указЪ резолюция Его Шреосвященства, ‘оть''28!алрЪля 
сего года зал №1709; состоялась то такая: 'Указъь напечатать въ 
Епархальныхь › Вфдомостяхъ для обсуждешя! его“ въ 'Блатгочинние() 


ческихъ собрашахь, ПредсъЪздной Комисаи‘и ‘предстоящемь ОъЪфздЪ.) 
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ПРЕДЛОЖЕНТЕ 


Его Преосвященства, ›. ПреосвященнЪйшаго › Стефана, Епископа» 
Могилевскаго и! Мстилавскаго, отъ 23 апрфля 1909 г. за. № 351, 


Мозилевской Духовной Консиеторли: 


Для раземотрёшя епархиальной смфты ‘и разрёшен!я 
общеепархальныхъ вопросовъ, предварительное обсуждение 
которыхъ было предложено духовенетву епархии въ цирку- 
лярномъ указв Консистор!и, отъ 21 марта сего’ года за 
№ 12, выбора разныхь должностныхь лиць, и другихъ 
дъль, предлагаю Консистор!и объявить чрезъ наиечата- 
ше въ ЕЮпархальныхь Вфдомостяхь 0 назначения мною 
епарх!альнаго съфзла духовенства на 9 1юня сего’ года, 
съ тёмъ, чтобы’ въ округахъ, гдЪ депутаты выслужили’ 
3-хъ БТИ ерокъ, произведены ‘были новые выборы 
ихъ. При этомь 0.0. пепутаты предупреждаются, что 
въ видахъ удобства для нихъ и въ цфляхъ удешевле- 
шя стоимости еъфзда, имъ, по прим$ру прежнихь лЪтъ, 
предоставлено будетъ безплатное помфшене въ здани Се-’ 
минар!и, гдЪ они, если пожелаютъ, могутъ устроить’ для 
себя и общий столъ при содфйстви семинарекаго эконома 
или другого лица. 


Стефанв, Епископ Мошлевскй и Истиславскй. 


Отношене Его Высокопреосвященства, Преосвященньйшаго, Ни- 
‘кандра, Арх!епископа Литовскаго и Виленскаго, на имя Его 
Преосвященства, ПреосвященнЪйшаго Стефана, Епископа Мо- 
гилевскаго.и Мстиславскаго. | 

Ваше Преосвященство, Милостивый Архипастыфь. 
Въ виду исполнившатося 13’Февраля 1908 года 300-лмя 


с0 дня` кончины великаго историческаго дЪятеля, ревнителя и за- 
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щитника православя и ‘русской народности въ Западной Росаи, 
князя Константина» Констанеиновича Острожекато; Элиредпоножено 
сооружене въ ’ВильнЪ; ‘по мысли‘ 79 очленовъ Посударезвенной 
Думы, храма— памятника для’ увфковфчешя памяти! этого славнаго 
дЪятеля, одинаково незабвеннаго какъ для. церкви православной, 
такь и для русской, государственности въ краз. =. 

, Его "ИМПЕРАТОРСКОВ Величество, ГобудАРЬ ИмпЕРАТОРЪ Всеми- 
и ‘соизволиль на. установлеше повсемЪстнаго въ, предъ- 
лахъ Импери сбора добровольныхь пожертвовавй на сооружеше 
этого. храма— памятника, 

Предс$дательствуемый мною Строительный Комитеть, присту- 
пивь къ выполненно возложенныхь на него обязанностей, ВЪ за- 
сЪдани отъ 2 сего Марта въ ряду другихъ мзръ,  могущихъ, о0- 
дЪйствовать притоку пожертвований на устройство храма памятни- 
ка, между прочимъ призналь цфлесообразнымъь установить во, 
всЪ;ъ соборныхъ, приходскихъь и монастырскихь храмахъ Литов- 
ской ‘епархи сборъ, добровольныхь пожертвоваюй за вофми , бого- 
служошями во всЪ воскресные и праздничные дни и просить Пре- 
освященныхь  западно-русскихь епархи объ. устройствЪ такового 
же ‘сбора въ церквахъ ввЪренныхь имъ, епархий. 

Комитеть, принимая во вниман!е одинаковыя условя церковно- 
общественной жизни какъ Литовской, `такъ и ввфренной Вашему 
Преосвящинотву Могилевской епархи и имфя въ виду Ваши по- 
стоялныя заботы о подняши религюзнаго и нашональнаго само- 
сознатя православно-русекаго населеня, края, страдающаго оть 
натиска полонизма и католицизма, выражаеть полную увфренность, 
что настоящий призывъ вотрётить»въ Вашем сердцф самый горя- 
щй откликъ. Являясь продолжателемъ того святого дфла, которому 
беззавзтно служиль князь К. В.. Острожемй, Ваще Преосвящен- 


ство безь сомнфня не откажете въ распоряжеюи объ установле- 
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ви. настоядщаго, въ. сущности, м%отнаго. обора.во- ввренной. Вамъ 
епархли, предложивъ духовенству принять всомЗры» къ.‘ тому, 
чтобы возможно’ успфиенымь. ^ производствомъ- ‘сбора? можертвоваюй 
всячески! содфйствовать созданию ‘достойнаго’ памятника 'достойнЪй- 
шему ‘борну ‘за православно“русское дфло ‘на ‘налней окраинЪ. 

Было-бы весьма’ желательно, чтобы ‘собранныя ‘деньги ‘00. 
Благочинные по’полугодямь представляли во ввфренную Вашему 
Преосвященству Консисторю, а ся послфдняя направляла бы 
ихъ ‘въ Вильну въ Строительный Комитеть по сооружеюю храма- 
памятника въ ознаменоваше 300-лбя с0 дня кончины князя В. 
К. Острожскаго. 

Поручая себя святымъ молитвамь Вашимъ, съ истиннымъ по- 
чтенемъ и братскою о Христ любовю имфю честь быть 

Башего Преосвященства покорньйшимь, слугою. Ни- 
кандрь, Аржмепискойь, Литовски. 

На, отношен!и! этомъ резолюцщья Его Ифреосвященства, _ Шрео- 
священнфйшаго Стефана,’ Епископа Могилевскаго‹ и Мстиславскато 
состоялась ‘такая: «4 ‘апрЪля 1909 тода.‘ Жертвуя! отъ себялично 25 
рублей |наопостроеше’ ‘храма-памятника для ув ковфчешя памяти 
князя Константина Острожскаго, усердно ‘приглашаю’ къ пожертвова- 
шямь на ‘сей предметь ввфренныя мнф ‘духовенство’ и паству, между 
прочимъ и посредствомъ сбора въ церквахъ, гдЪ найдуть это в08- 


можнымь настоятели и церковные старосты. Епископъ Отефанъ. 


Чреподане Архипастырскаго благословевая. 


21 марта ‘преподано‘Архинаетырекое благословенте ‘прихожа: 
намъ'Городищенской церкви,” Горецкато ‘у$зда, ‘за пожертвован!е 
ими въ свою’ приходскую' церковь’ деревянной‘ ‘рфзной позолочей- 
ной) гробницы къ” св. .плащаниц, ‘стоимостью: 200 ‘руб:, ‘и кресть- 
янину ‘деревни /Радишина, ‘того’ же’ у%зда, `@еодору’ Миронову” за 
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пожертвованте имъ’въ туже церковь иконы Божей Матери ’„Тро- 
еручицы“, стоимостью 80`руб: 

23 того’ же’ марта—1)`прихожанамъ 'Сельско-Хотимской Пре- 
ображенской церкви, Климовичекато уфзда, крестьянамъ дер. Шеладо- 
новки за, прюбрзтене имисвъ свою приходекую церковь плаща- 
ницы, стоимостью 150 руб.) и  крестьянамъ, дер. Яновки 3& 
прюобр'зтене ими въ свою церковь напрестольнаго серебрянаго 
креста; 2) прихожанамъ Чернявской церкви за пожертвоване ими 
800 руб. на устройство новаго иконостаса и покраску храма; пред- 
сфдателю церковно-приходскаго попечительства той же церкви кр. 
Мину Хайнювскому, волостному писарю Павлу Сльт\иову и стар- 
шин Березковекой ‘волости Ивану Никитину за содЪйстве ихъ 
въ сбор вышеозначенныхъ 800 руб.; бывшему священничу Чер- 
нявской церкви Евген!ю Л№инжевичу за пожертвован имъ 65 р. 
на украшен!е’ храма, генералъ-ма1ору Павлу Адамовичу ИШекар- 
скому за пожертвован!е имъ полнаго `` священническаго ‘облачен!я, 
стоимостью! 50руб.; проживающему ‘въ Юзовкз, `Екатерипоелав- 
ской губерни; Павлу’ Леонлиъеву за пожертвоване имъ’ парчевой 
пелены ‘на’ св. престоль’. и ‚бархатныхь ‘воздуховъ, ‘стоимостью 
45. руб., церковному ‚старост. ШлатонуДаминову, за пожертвова- 
ше, 45 руб. на, украшеве храма и священнику, Чернявской цер- 
кви Тоанну Ввяликовскому за расположение прихожанъ въ пожер- 
твован1ямъ, 

“ апр$ля — прихожанамъь Самулковской церкви, Чаусскаго 
уЪзда, за пробр$тен1е ими для своей приходской церкви колокола 
вБсомь въ 12 пуд. 10 фун., стоимостью 253 руб. 

10 того же апрфля — прихожанамь Кручанской церкви, Мо- 
гилевскало Узда, за ‘пр1обр$тен1е ими’ въ свою. приходскую’ цер- 
ковь гробницы для плалцаницыу стоимостью. 200. руб.; крестьянину 
дер. Сычевки Константину’ Срозному за пожертвоване»имъ въ ту 
же церковь паникадила, ‘стоимостью: 222.руб., и крестьяничу ‘дер: 
Каекевичъ ‚Андрею, Фролову:за пожертвоване‘имъ“двухь‹металли- 
ческихъ хоругвей, стоимостью 100 руб. 
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№1 того жеталрля-прихожанамъ Киселевекой! ‘церкви Го- 
рецкаго у%зда, за’ пожертвоване‘ ими 'на‘ремонтъ ‘своего’ приход- 
скаго’ храма) 965 руб.) ‘а’ также священнику ‘названной’ церкви 
Стефану Цеитовимчу' и‘ церковному 'старост®' Ониеиму `ТГимову ‘за’ 
расположене” прихожанъ’ кво пожертвован!ямь. 

14 апрфля прихожанамъ Ельнянской церкви, Климовичскато 
уззда, за ‘пожертвоване ими на ремонть и укращете ‘своего при- 
ходскато храма 400 руб. и священнику названной церкви Антон!ю 
Ивятковскому за расположеше прихожанъ къ пожертвованямъ. 


Перемзны, по. служофз. 


— 7 апрЪля скончался заштатный пбсаломшикъ Голошевской 
церкви, Оршанскаго уЪзда, дома Буевичв. 

— 14 апр%®ля, скончался Заштатный исаломтикъ Оболецкой 
деркви, Оршанскаго `уЪзда, Тосифъ Нарбуть.. 

10 (15 апр8ля, скончалея священникъ Б%лыничекой Р.-Бого- 
родицкой церкви, Могилевекаго Узда, Антовй Чудовиче. 

5015) апрЪля, ‘резолющею Его ИШреосвятенства, ‘исаломщикъ 
Должанской ‘церкви; Чериковскаго уда) ' Никита Аосякова, вы= 
держави й ‘установленный 'экзаменъона/ санъ дакона, сотласноиро- 
шен!ю, перемфщенъ на’ваканстю ‘псаломтщика“къ Милославичской 
церкви Илимовичекато, ‘уЪзда,! въ‘ рукоположеншемв въ банъ’дакона. 

19 апр$ля, ‘псаломщикъ Круговецкой церкви, Гомельскато 
уЪзда, ’'Алекой/ Ларковз, выдержавший ‘установленный ‘экзамену, 
рукоположенъ въ санъ д1акона. Г. 

001—190! апрзлярезолющею Его’ Преосвященетва, 'евященникъ 
Круглянской церкви, Могилевскаго уЪзда) Николай ЛМиай, 4‘апрж 
ля перем5щенный къ БЪло-Дубровской церкви; Чериковскато'`у%№зла, 
соглаено прошению,’ оставленъ на’ прежнемеь ^мЪстВ ‘при Круглянской 
церкви ‘съ)4 тогооже‘апрЪля, ’©ъ ‘замфною\’" этого! ‘перем щен!я 
штрафомь въ \ 100 руб. въ ‘пользу Мопечительства,: 
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==120 апрлязотрезолющеею‹ Ето Треосвяащенетвауоллаконъ- 
псаломщикъ  БЗлицкойу церкви; Гомельэкаго ‘уЪзда, Тоаннъ узы 
февскй, выдержавпий установленный экзаменъ,’ еотлавногпрошенйю; 
назначенъ ‘на священничеекое место къ БЪло-Дубровской\ церкви, 
Чериковскаго Узда, и’23гапрлярукоположенъ, въ 1санъ оввященяи 


ника: 
20 апр$ля, резолющею Его Преосвященства, псаломщикъ 


Горской. церкви, Чериковскаго уЪзда, Митрофанъ ИШльшко, со- 
гласно арошеню, перем5щенъ къ Кричевской Параскевской церкви, 
того же у$зда. 

— 20 апрЪля, резолющею Его Преосвященства, послушникъ 
Мотилево-Братскаго. ‘монастыря Михаиль Волжовичь, выдержавший 
установленный экзаменъ, согласно прошению, назначенъ и. д. пва- 


ломщика къ Грабовской церкви, Гомельскаго. у%зда. 


— 25 аорфля, резолющею Его Преосвященства, и. д. псалом- 
шика Русаковской церкви, Горецкахо уЪзда, , Димитрй, Яселикове, 
сотлаено прошеню, перемфщенъ къ Мошевской церкви, Климович- 
скаго. уЪзда. 


— 28 апрфля,  резолющдею Его Преосвященетва, псаломщики 
—Тереховекой \ церкви, ' Гомельскахо; уЪзда, Герасим. .Бояжовиие и 
и Кишицкой, церкви, ; Чаусскахо ‹уЪзда; Михаилъь Цалуевсний. во-) 
тласно, прошению, перемфщены» один на’ мфето другого: 

-—- 28 апр$ля, резолющею-Его „Преосвященетвау ‘псаломщикъ 
Мхиничекой! церкви, Чериковекаго уЪзда».'Александръ‚ Бобрикова, 
согласно. прошен1ю, перемвщенъ съ мая къ. Закружекой церкви, 
Гомельскаго уЪзда. 

— 99 апрфля, резолющею. Его Шреосвященетва; лажонъ-пса- 
ломщикъ Корниловской: | церкви; ‹Метиславскаго.у$зда, 'Симеонъ 
Марченко, соглаено прошению; ‘перемфщенъ съ 1 маяннаваканелю, т. 
псаломщика къ. Ново-Быховокой церкви; Быховскато\Ъзда. 

— 29 апрзля, резолющею Его Преосвященствау псаломщикъ 
Юрковщизской церкви, Метиславскаго узда, Гавриль СОтефаненко, 
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вотлаено проттеню,г перем щенъ ‘съ’ мая‘къ Мечерско-Будянской 
церкви, Тото же’ уЪзда: 

— 1291 апр$ля, резолющею! Его Иреосвященства, крестьянин 
села Костюковичъ, Чериковскаго уЪзда, Григорй Ландьииевь, ‘вы- 
державний установленный экзамень, ‘согласно протнен!ю,‘назначенъ 
и. До шеаломщика къ м®стечко-Костюковичской! церкви, Климович- 
скаго уЪзда. 


Вакантныя м$Ъста 

а) Священничеемя при церквахъ — 

1) Отуденеикой, Климовичекато уЪзда, съ 16 декабря; окладъ 
жалованья, 509 руб.; пом цене, есть; церковной земли 4 дес. 
(усадебная); оть прихожанъ на причть положено руги: 12 четвер- 
тей ржи, 12 четвертей овса и 300 пуд. «Бна; прихожанъ` 1861 д. 
муж. п. и 1831 д. жен. п. 

2) Войнинской, Метиславскаго уЪзда, съ 17 декабря;, окладъ 
жалованья 500 руб.; церковной земли 47 дес.; помфщене есть; 
прихожанъ 958 д. муж. п. и 911 д. ж. п. 

3) Копысской 0в.-Духовской, Горецкаго увзда, съ 19 декабря; 
окладъ жалованья 600 руб.; церковной земли 42 дес.; помфщетя 
нь; прихожанъ 485 д. муж. п. и 452 д. жен. п. 

4) Шкловской Троицкой, Могилевскаго уЪзда, съ Г февраля; 
окладь жалованья 500 руб.; церковной земли 39 ‘дес.; помбщеше 
всть; прихожанъ 954 д. муж. п. и 936.д. ж. п. 

5) Барколабовскаю ‘женскало монастыря, съ Т февраля; 
окладь жалованья 500 руб.; помфщен!е есть. 

6): Мокрядской, 'Чаусскато`уВзда, ‘съ ’`5 марта; окладъ жа- 
лованья '' 500`фруб.; церковной земли 40 дес.; ` помвщенте есть; 
прихожан” 1036 д: м. п. и 1068 д. ж. п: 

7) Тубыпиской; 'Могилевекаго Узда, ‘съ 9 марта; ‘окладъ 
жалованья 750 руб.; церковной земли нЪть; помъщение ' ‘есть; 
прихожань "480 до ми! и 46 дж. Ш 
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8) Самониьевииекой, Чериковскагогу$зда”(новооткрытаявто- 
рая ваканс1я) съ 10 марта; окладъ жалованья’ 500 руб,; ‘церков- 
ной земли: 89 дес; помфщентянЪытьулоприхожанф 8419 д. м. п. и 
3236 д. жим она аа 

9) 'Перелевской; `'Гомельскато: узла съ 16тмартау‘окладъ 
жалованья '500.руб.; ‘церковной! землио36 дес. помЪщенте лесть; 
прихожанъ 2151 д. м. п. и 2251 д. ж. п. 

10) Плисской, ОЪипенскаго_уфзда, съ 7 апрЪфля; окладъ жа- 
лованья 500 руб.; церковной земли 47'/5 дес; помфщене есть; 
прихожанъ 460 д. м. п. и 463 дж. п. ти 

11) Бъльнимчской Р. Боюродиикой, Могилевскаго узла, СЪ 
15 апрзля; окладъ жалованья 500 руб : церковной земли 165 дес.; 
помфщенте есть; прихожань 2174 д. муж. п. и 2120 д. жен. т. 


6) Пеаломщичеекя при церквахъ=-- 

1) Усозжско-Будекой, Гомельскаго `Уфзда, съ 25 ‘октября: 
1908 года; окладъ жалованья 144 'руб.; церковной Земли 39 дес.; 
помьщение веть: прихожанъ 559 д. муж. п. и 587 д. ж. п. о 

° 2) Ряснянсной, Чаусокаго уЪзда, въ 25 ноября; окладь 
жалованья 144 руб.; церковной земли 71 дес.; помфщене есть; 
прихожаль 3051 д. муж. пола и 3075, д. жен и. На. эту вакансто 
требуется лицо въ.санЪ дакона. 

3) Бысочанской, Оршанекаго. уЪзда, съ. 28. ноября; окладъ 
жалованья 144 руб.; церковной земли 78 дес:; помъщене . есть; 
прихожанъ 2310 д. муж. п. и 2254 д. жен. п. На эту \ вакансю 
требуется лицо въ сан, дакона: 

4), Студенецкой, Климовичекахо, узла, съ (З.декаб.; ‘окладъ 
жалованья 144 р.; церковной; земли ‘4 ‘дес: (усадебная); помвщения 
нЪть; оть прихожанъ на причтъ положено руги: 12 (четвертей ржи, 
12 четвертей овса и 800. пуд. сЪна; прихожанъ, 1861 д: муж. нп. 
и 1818 д, жен. п. 

5) Ново-Громыкской, Гомельскаго. уфзда,съ Зомартазокладь 
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жалованья 144 руб.; церковной земли 36 дес.; помфщеня нЪфтъ; 
прихожанъ 1849 д. м. п. и 1851 д. ж, п. 

6) Самотльевичекой, Чериковскаго узда, (новооткрытая,вто- 
рая вакансля) сл, 10 марта; окладъ жалованья 144 руб.; церковной 
земли 89 дес; помфщен1я нзть; прихожанъ 3412 д. м. п. и 3236 


м. п, 
7) Казимирово-Слободской, Мстилавскаго у?Ъзда, съ 12 марта; 


окладъ жалованья 144 руб.; церковной земли 391. дес.; помфще- 
н1я нфтъ; прихожанъ 1592 д. муж. п. и 1679 д. ж. п. 

8) Княжичской, Мотгилевскаго у$зда, съ 19 марта; окладъ 
жалованья 144 р.; церковной земли 41 дес.; помфщене есть; 
прихожан 2122 д. муж. п. и 2107 д. ж. п. 

9) Оръховской, Оршанскахто у%фзда, съ 91 марта; окладъ 
жалованья. 144 руб.; церковной земли 40 дес.; помфщеюшя нЪтъ; 
прихожанъ 1121 д. м. п. и 1031 д. ж. п. 

10) Кузьминичекой, Гомельскаго УЪзда, съ 23 марта; окладъ 
жалованья 144 руб.; церковной земли 42? дес.; помфщеня нЪтъ; 
прихожанъ 1634 д. м. н. и 1714 Д. ж. и. 

11) Толочинской, СЪнненскаго уЪзда, съ 25 марта; окладъ 
жалованья 144 руб.; церковной земли 103 дес.; помфщеве есть; 
прихожанъ 2333 д. м. п. и 2414 д. Ж. п. 

12) Любанской, Ротачевскаго УуЪзда, съ 28 марта; окладъ 
жалованья 144 руб.; церковной земли 35 дес. помфщеве есть; 
прихожанъ 1382 д. м. п. и 1300 д. я. п. 

13). Мамавильской, Климовичскаго уЪзда, съ 9 апр$ля; окладъ 
жалованья 144 руб.; церковной земли 28 дес.; помъщене есть; 
прихожанъ 830 д. мп. и 831 Л. 8. п. 

14) Дубровиикой, Чериковскаго узда, съ 10'апр®ля; окладъ 
жалованья 144 ‘руб:; церковной’ земли‘ 32 дес.; ` помбщевше “есть; 
прихожанъ! ‘2865 д. м. пи 2698 д: к. п. 

15) `Нивской;'Гомельскаго уЪзда;‘@ъ'11 апрбля; ‘окладьжа- 
лованья | 144 'руб.;° 1 церковной земли" 86 "дес:; ‘помъщеше ‘есть, ‘но 
ветхое; прихожань‘ 704 д. мии 673: жи. 
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16) "Оънненскомь ‘воборъ, съ’ 20 `апрьля; ‘окладъ жалованья 
180 руб.; церковной земли 72 дес.; помъщеня нфтъ; прихожанъ 
И ОТО Тао“. беби 

17) Добжванской, Чериковскаго уЪзда, съ 15 апр%ля: окладу 
жалованья 144 руб.; церковной земли 72’ `дес.; помфщене 6сть; 
прихожанъ 1351 д. муж. п. и 1406 д. ж, п. 

18) Бюлиижой, Гоемельскаго узла; съ 20 апрфля; окладъ 
жалованья 200 руб., церковной земли нЪть; помфщеня, нЪть; 
прихожаль. 1381 д. м. п. и 1361 д. ж. п. 

19) Горской, Черикоскаго уЪзда, съ 20 апр$ля; окладъ жа- 
лованья 144 руб.; церковной земли 36 лес.; помфщен1е есть; при- 
хожанъ 2271 д. м. п. и 2220 д. ж. п. 

20) Русаковской, Горецкаго уЪзда, съ 25 апрфля; окладъ 
жалованья 144 руб.; церковной земли 36 дес.; помъщене нЪтъ, 
прихожанъ 641 д. муж. п. и 668 д. жен. п. 

21) Мхиничсекой, Чериковскаго уззда, съ 1 мая; окладъ жа- 
‘лованья 144 руб.; церковной земли 38 дес.; помъщен!я есть; 
прихожнъ 2197 д. м. п. и 2175 Ц. ж. п. 

22) Корниловской, Метиславскаго уЪзда, съ 1 мая; окладь 
жалованья 144 руб.; церковной земли 33 дес.; помбщен!е ‘езть; 
прихожанъ 757 д. м. п. и 726 д и. п. 

23) Юрковшинской, Мстиславекаго уЪзда, съ 1 мая, окладъ 
жалованья 14+ руб.; церковной земли 76 дес.; помфщеня нЪтъ; 


прихожанъ 1063 д. муж. п. и 1124 д, жен. п. 


Оть Могилевскаго Епарх!альнаго: Училищнаго- Совфта: 

Могилевск:й Епархальный Училищный, › Совфтъ, (‘согласно 
журнальному своему постановленю,  оть.16 марта, утвержденному 
Его Преосвященствомъ 23 ‚марта, ›выражаетъ благодарноеть › стар- 
шин%. Хотимскаго волостнаго.’ Правленя. Климовичскаго! уЪзда, 
Андрею Каяновичу и нисарю. того-же: / Иравлешя, ! Владимару По- 
добЪду за отзывчавое. ихъ отношен1е кь матеральнымъ нуждамь 


а — 


‚‘церковныхь школь, ‘находящихся ‘въ район$ названнаго волостнаго 
Правлешя, и жен дЪйствительнато статскаго `вовфтника  АннЪ 
Косминичн» Радкевичъ за пожертвоване ею’хома“въ пользоване 
Косичекой церковно-приходской“” школы,“ Быховскаго Узда, за 
отпускъь дровъ для этой школы и подфлку десяти классныхъ, скамей. 


Оть СовЬта Приюта, Преподобно-мученника Стефана Новаго въ 
ПечерскЪ. 


Въ Приют имЪются свободныя койки для тяжко-хрониче- 


скихъ больныхъ. 


Оть’Правлен!я Могилевскаго духовнаго училища. 

`Вь ‘силу’ опредвленя Св.’ Синода, оть’24 апрзля— 15 мая 
1903 года за № 2670, при Могилевскомь ‘духовномь училища 
ежегодно будуть ‘производиться пемныя испытаня ‘для’ вновь 00“ 
ступающихъ въ училище учениковъь не только’ по `окончан!и` лЪт- 
нихь каникуль, но и предь оными, на слфдующихъ условяхъ: Т) 
окончательное суждеше о’ пруем въ ‘училище выдержавшихь ис- 
пытаня будеть по окончани пруемныхь испытаз!й посл каникуль 
по сравнительному достоинству полученныхь ‘экзаменовавшимися 
на твхь и другихъ испытаняхь балловъ, безъ представленя дер- 
жавшимь ‘испытаня до’каникуль какихьъ либо преймущеетвь; 9) 
изь невыдержавшихь приемныя испытан я‘ предь лётними канику-” 
лами ко вторичнымь испытанямъь Вь августв месяц’ будуть доз 
пущены только т, которые получили на первомъ испытанти не - 
удовлетворительные ‚балльг пох одному или по двумъ аредметамъ и 
3) подвергавииеся вторичнымь испыташямъ приниматься будуть 
въ училище’ только въ’ томъ случа, ‘еели останутся свободныя 
ваканкои посл пртема/' успино выдержавшихь нопыитаня предь, ар 
лЬтними каникулами и Посл% оныхъы 
Въ настоящемь 1909 г. до и. испытан1я будуть Нро- 
изведены ‘для’ вновь’ 'побтупающихь въ” Г классъ училища въ слф-. 


дуюнце ‘сроки; 


— 128 — 


Тюнь 8. Письменное испытан!е по русскому языку. 


у Законъ Бозий. 


„. 9. Ариеметика. 


„ 10. Руссый, языкъ. съ церковно-славянскомъ. 


Оть Правлен!я Гомельскаго духовнаго училища. 
Премныя испытан!я въ 1-й классъ Гомельскаго духовнаго 


училища будутъ производиться 1, 2 и.8 1юня 1909 г. 


Оть `Правленя Полоцкаго женскаго училища духовнаго вЪ- 
домства. 


Въ Полоцкое женекое (шестиклассное) училище духовнаго в%- 
домства, находящееся въ г. `Витебок®, принимаются дочери свя- 
щенно и церковнослужителей не, только Витебской, но и другихъ 
губершй, Въ первый классъ принимаются дфвочки вь возраст 
отъ 10 до 12 лЬть. Для поступленя въ Т классь требуется знаше 
курса одноклассной перковно-приходской школы. Премныя испы- 
тан1я для вновь поступающихъ будутъ производиться 21 мая и 
27 августа. Прошетшя о прием съ приложенемъ метрическаго 
свидфтельства могутъ быть подаваемы почтою теперь же на имя 
начальницы училища. Кончивиия, полный курсъ училища поль- 
зуются правами домашнихъ учительниць. Вь училищВ безплатно 
преподаются, —иконописае, рукодБле, кройка, кулинарлое искус- 


ство и за отдфльную плату музыка и новые языки. 


При этомь № прилагается отчеть Могилевскато Елархальнаго” 
свЪчного завода’ по ‘'епарх1альному. капиталу ‘за’! 19.08 т. 


Не ооо 
<ОДЕРЖАН1Е ОФ РИЦТАЛЬНОЙ ЧАСТИ: -Указъ Свягёйшаго Синода. —-Шрод- ы 


ложен!е Преосвященнйшаго Стефана. — Отношен!е Преосвященнзйшаго Никандра, Аржени- 
скопа! Литовскаго Ги’ 'Виченскаго.нагама: Югоо Иреосвященотва. = Преиоданше Архинастыреваоон 
благословеня. —Перемвны но служб. —Вакантныя мьета. —Оть Могижевекаго Ипаральнаго 


Училищнаго Совзта.--Оть Совзта [риюта Ирешолобно-мученика! Стефана! Новагог въ) Иенерзкв г 
— Отт, Правленй Могил. и Гомел. дух. ИА —0Оть Правлешя ыы оО 


ду ховнаго вбдомотва. 


` Редакторъ, секретарь Консистори, П. Сахаров. 


Цечат. дозвол. 1909 г. 29 апрёля. Ценворь Каеедральный Протойерей [Ме @ 1 
Шогилезь на Цнзпр®. Гипо-Литограф!я Ш. А. Фридллыдл. 


Прилож. ко № о-му „Могил. Епарх. Вьдомостей“ 


ОТЧЕТЪ 


Могилевекаго Епархальнаго свЪчного завода 


по епормальному капиталу 


за 1908. годъ, 


Въ течен!е 1908 года’ записано: епарх!альному“ капиталу 
на приходъ. 


По округамъ благочивйй. 


Быховскому 1-го округу. . 
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” ) 


3 » 


Гомельскому гор. благоч. 
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ь 2 аа 
: 3 а ИВ 
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Оршанекому городскому. 

» округу , 
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й 4 Е 
Рогачевокому 1 округу - 
2 Е 

3 
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округу : 
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7 3 > 
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я р] 5... 


Е Е 

: - Ее 
® С в 2 Я 
Ее 
вирыаге рчижиира Дука ьр: к: 

|| 

ван 125.78 4995 81195 
—= И - 146948 |’ `511881161 98 
|. 13117 41167 31101 
140.04 (2802 — 108 19 3958 == 
3520 |710 —| 15210 О 
24-11480 | 12714 БН - 
5196 [1033 |-—| 193 88 87196 —|— 
5511. |1105 50 170,29 И 
2305 | 462 50| 131174/5 5297 =! 
о 34191! 68 74 
58185 |107 |52| 107,58 | И 
92128 1854 —| 16651 | 6622115 681/, 
59107 [1183 [50] 204116 93\03| 93 84 
41130 |835 —| 15512 824011195 
4415 | 887 \50| 15648 106 — — 
—|— | — |-1 18498 46184 — — 
Е - 12714 3639 — — 
|= 1274 47/17| —-- 
а ти 86 51129 —— 
4210 | 845 [В 101. 88/5 37128 — — 
77|361/. 1558 |25| 199 99 69199. — 80 
34132 | 696 | 11786 | 5171 —— 
1301251/, 2612 152 е 69 18178 — — 
Е ЕО БО = | — 
38 141/,| 767 [10| 14670 3380| 6509 
41101 | 820 48| 106531/! 35.61 —|-— 
6434 1296 98| 13607 57188 
73137 (1478 150] 211172 88135! —|— 
37120 | 750 |-—| 176129 6040 —|-- 
34106 | 683 —| 172160 55 71| 1090 
2415 |487 50| 16089 ВоВ 
45112 | 846 || 17604 Зо — 
5611 1125 44| 12512 | 4335 — — 
32125 | 652 50' 160151 | 4831 —— 


А ВСЕГО 54716 рублей 65 ‘копъенъ. 


Чаусскому 1 округу — = — |—| 201169 63195] — |-— 
й 2 ру — — — |-—| 12542 69150] 127/08 
866 8215” 
Чериковекому! ‘округу 16114 39715918446 И 
ь ний» 4530 915|—| 135148 |= 
ь И: = 35211/,) 710175| 22094 | 11228 — |— 
ВЪтковской . лавкз 46171/. 928|75| — |-- Е: 
Старо-Блицк. складу 12120 | 250 = а 
Могилевской лавкВ. 685 13"/, 13599|78| — |— Ню 
"По продаж изъ клад. завода| 8408°/« | 168436 — а | 
Выдано 1еромонахамъ за слу- 
жене въ приходскихъ цер- 
квахЪ изъ: 
Могилевской лавки, 136 и Р И — |= 
Оршанской лавки { 1101 2050] — |-— Е В 
Непосредств. изъ завода БЕ ой а 
Прват. женск. монастырей. | — | — 17| 93128 И 
Стучайныя 
Начислено изъ заводскаго побтупаеня 
капитала за 8 п. \,ф. не еп. капитала 
’ оказавшихся у о. Скротскаго 
| въ 1907 году св$чей . — | ее | О |9 
Начислено за 12 ф. св$- 
чей. пожертвованныхъ Почи- | 
ничекой церкви ЕЕ ПВ ВЫ ВО ВЯ 54 И 
Возвращено со счета комис- 
с«онныхъ 
за продажу вана —— ЕН Не а 160. 
ь НУР нтии ^ Умонахух |9} о 0291 
Итого —| = 14556836 зовава аа аа, 
| 


Де 


Въ течене 1908 года Епаржмальному капиталу поступило 


въ расходъ. 


А. {10 удовлетворению общеепарх. сить. 


Наименоване учрежденй. 


1. Могилевской дух. Консистор!и (аеси- 
гновано по смЪтБ 3500 р, 2 к.; асеигно- 
новане увеличено посогановленемъ СъЪзда 
1908 г. на’ 301 р.). В 

2. Редавши Епарх. Вфдомостей (Фон. 
тновано по см5тБ 2800 руб.) 

3. Редакщи Церковныхъ ВЪдомобтей 
(ассигновано 1692 р.; резолющею Его Пре- 
освященства на доклать предс5дателя Пра- 
влешя переложено на счетъ церквей) 

4. 'Малованье 0.0. блаточиннымъ (на- 
числено по смЪтЪ 4883 руб. по расчету 
537 церквей; въ дЪйствительности церквей 
оказалось на три больше (27 р.); кромБ 
того, по Головчицкой церкви уплачено за 
9 мвеяцевт 1907 года (6 р. 75 к.); итого 
‚ подлежить уплатВ по данной. сзатьЪ 4866 
ру0. Токо: й 

5  Могилевекому женскому училищу 
Дух. Вфдометва (ассигновано 9688 р. 60 к.). 

6 Могилевской духовной семинар 
(ассигновано 2200. рублей) 

7. Могилевскому духовному училищу 
(ассигновано 64324 руб. 52 коп.; ассигно- 
ване увеличено на содержание 2-хъ пер- 
ковно-коштныхъ- воспитанниковъ на 115р. 
и нь ремонть училищныхъ заборовъ на 
152 р. 77 в. и ассигноваше уменьшено 
волЪлетв!е ‚ остатковъ ‘суммь, оть: 1907г. 
100+ руб. 50 ком и отъ 1908 г. 60 руб.). 

8. Оршанскому духовному училищу (ас- 
сигновано 7029 руб. 57 коп; ассигноване 
увеличено постановлешемь СъЪфзда на ре- 
монть училища на 91| руб. 84 коп. и 


Уплачено еп: 
учрежден ямъ, 


Остается въ 
долгу учрежде- 


нямъ, 
Руб. |.Коп.|. Руб... |, Ков. 
8801 | 02 Е, ыЕ 
9800 Она во 6 
2569 | 95| 29296 | 80 
9688 60 Вы РЕ 
2900: | "АНИ а ве 
И — 


уменьшено” `везвяегв1е ‘остатка ` и. УВВ 


6194 


40. 


Ит отр 0 


19$ толу на 327 руб. 1. коп.) — и 
9. Гомельбкому духовному училищу (ае- о 
сигновано 66220руб ‘95 Копо‘авсигноване, 
увеличено на ремонтъ училища на 851 р. 
73 к. изъ средствъ епарх. капитала) 5651] 73 1822! 95 
10. (Метиславокому Пуховномт училищу . 
(ассигновано 6545 руб. 74 `кой.; ‘аесигно- 
ван!е уменьшено вслфдотв!е О бТАТКОВЪ по 
училищу. на 855 руб. сза’ 1907 т. ‹и на 340 
руб. за 1908 годъ) 4295} (== 1585| 74 
11. Училищному СовЪту `250р.. с 950] — еь 
12. ОтдБленямъ СовЪта, 2750р. Е 9750| „(— Е 
13. Епарх. Попечительству 1819 р. В 1819 — ВЫ ры 
14. Буйничекой школЪ, 800р. ы 800| == Чен, а 
15. Отах. Комитету „),165р. 85к. 8| ‘165| 85 о а 
16. Эмерит. касс . 2500р. С а 2500] — 
17. Б. Сверхв слоты ассшновано 
постановлешемв Епархл Сёзда 
на удовлетворение разнихв епарх. 
потребностей. 
а) 0. Адамовичу пособ1е. 50 р. 690 г ты и 
6) членамь предсъЪздной т 0 : 
Комиссия... 08 8) $36 р:.52 к. 136! 59 — — 
в)- 0.0. {русевичу и Ве- 
. Личко- членамь отъ дух. ‘на 
СЪФВдЬ Наблюдателей © 139 р. 80 к. 39 80 == со 
г) `1еромбнахамъ за\‘@луз 
служение въ приход. церквахъ | 
за болЬзнью ввящённиковъ . 507 р. 55 к. (80| Г25ир 137 — 
149809 эн ‘ваты 


№ ВСЕГО 


58122 р. 40 к. 


ба 


В. На друия статьи расхода, .а).отнесеннаю. На. счета, , 
‚ епарх. капитала‘ постановдлешеив' `Сетьз0а ‚деп. ‘духовен- 
ства вб 1906 1. и 6) визываелиаио сущестаолив. долант 


в: ри и(с0= а Ао прич- 
т {|считано | комис- на ‚деревызку ловыхь За, 
<Яонныхь., = Аенегь. важантн. мВт г 
ыы Руб.|Кон. | В 61| Коп. Руб КО И 
ЕГО. В олагочинй. о НОЕ рут 65 99 
Гомельскому` гор. во: : 1156104 545 о — 
Е 1 онругу < у ‚4 и 
Е 3) о: ы - 10120 И 50 — 
у 58 и И [8 51 
4 о 5 685 — — 
} 5 х ВЯ 19197 9 15 31.62: 
Горецкому 2 ‘округу . 0319499 7| 585% —— ®. \ 
” 3 ” . Зое 4088 850 зо еле 
Климовичек. 1 округу . . 2461 15 655152245 
” 2 аи ; 16170 В. Но 
л 3 п . 1775 + 50 5,42 
Могилево-градск. благоч. Е —-— —| — 3 181, 
5 1: округу. } ВИ вы 316211, 
Метиславск. 1 округу. : 172 5| 7501 в. 
1 яр: 72 . И 935 03 2 80| — = 
р 3 о _|’ 1898 дот [10.6 (= 
Оршанскому городскому . .| 81185 10, 50| ио=! = 
ь 2 округу. | 917 98 | ееотоаН 1196/53 
х 3 Е ! 20708! /з 5205 20115 
з 4 Пуховной: | о@веняфал своб, | са —везси 
Рогачевскомус1 (округу. „И 738 — ФиЕ25 01а 08° 1 
- 2 В 17 03 а 
С Е Е п Т519 4| 65 —— 
СВнненокомуо1 ‘округу. . . 915 4| 95 4 96 | 
у ь 2 ВЫ, 19.76 7 10| —— 
> 3 В 2324 5! 30 201 
я 0 а $94 . 110 93,05 41 35| —|— 
Чаусскому 1 округу } —|— — — 2 01 
Чериковскому1 округу 5 649 2 03 2: 
ь 2 Е 22131 4| 15 = 
” 8$ › . 1439 3| 85 17 8715 
| 


`ВЪтковской лавкЪ, на 18571 6] 45 |— | — 
Старо-Блицк. скла ау о в Ш 
По счету продажи изь клад. ОА — | — —- |201 — | — 
а т вгот ФОТ. 9139 <Я 
скому 995 | — 


Спизано со счета причтовъ жен- 
Я бкихь монастыфей за неимфн1- 
емъ У нихъ своего окружного | 
попечительства за, 1907 и т: 
годы . заннур ЭВ — рн 41003. 8) ал2овотоюн 
„Израеходовано’ въ году (на а 
сызку ‘денегъ епарх. Чен: 
В ЯмЪ - и | 21180 | — | -—- 


Ито. . |684 | 97 |175 | 05 | 106 | 70 
ы 


А «ВСЕ об ©:..9665 рублей 72. копЪйки. 


Г. На случай возвращешя причтаюмвб_ пере- 
плаченнихб ити чрезв. 0; о. блочинныхв» 
причтовыхв взносова снесено 68. расходб 
епарх. капиталу ре 


А всего по ст. ст. А, Б, В. и.Г.въ расходь 59955 р. 94'/. к 


И 


ра тюченте 
Въ течеше 1908 года по `ечету. Боареваьыко `вади- 


тала, записано 
на приходъ 


54716 ф. бк. 


на) раеходъ (въ томъ чиелЪ неоплаченныхь 
обизалельетвъ на 8312 р. 49 к.) ’’ 59955 В: ‘анк, 


та 


Дефицитв епарх. капитала’ на 1-0е 
= января 7909. 1. за 1908 10080. .\ 5239 р. 29\к. 
за Т90Р 00а. д Зв. 190 К. 
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"Саетоводь Нетре! Иукановз: 


МОГИЛЕВСКЯ — 
РАЦ ВБДВУУВЕ 


1 мая, 59 №9. — 1909 года, 


=—и К ЕЕ к сует Я ое: ЗА ИЕРЕЙ 


ЧАСТЬ НЕОФФИЦАЛЬНАЯ. 


СЛОВО 


на день тезоимёнитства Ея Императорскаго’ Величества! Госу- 
дарыни Императрицы Александры @ебдоровны. 


Остановимъ наше вниман!е, возлюбленные слушатели, на содер- 
жанна нынЪитнято евалтельскаго литуринаго чтеня. Указавши глав- 
ную отличительную черту Своихъ учениковъ въ томъ, что они должны 
любить другъ друга, Господь Тисусъ Христосъ изображаетъ далфе 
ту ненависть, которую будеть проявлять мръ къ Его ученикаль 
и кь Нему Самому. Итакъ, говоритъ Господь, не смотря на вашу 
любовь между собою, любовь къ окружающимъ вась ближнимъ 
вашимь, любовь даже ко вратамъ вашимъ, м!ръ васъ возненавидитъ. 
Но не ‘смущайтесь и не устрашайтесь этимъ, потомучто Меня, ва- 
шего Учителя и Господа, мръ еще прежде васъ возненавидфль. 
усть это для васъ будеть утьшенемъ и ободренемъ; вы не мо- 
жете быть больше Господина своего. Если Меня гнали, то и васъ 
будуть гнать. Никакое страдане, никакое мучен!е не должно быть 
для вась ч$мъ-либо необыкновеннымъ, неслыханнымъ. Вотъ если 
бы Я васъ послалъь въ мШфъ съ проновёдио учешя о потворетвв 
страстям и похотямъ, то мръ, т. е. люди, васъ возлюбили бы 
какь своихъ, близкихъ, пртятныхь имъ, и вы были-бы среди нихъ 
въ чести и славб... Но Я избралъ васъ не для потворства му... 


Вы идете въ мфъ, чтобы обличить его о грёхЪ и неправдЪ, идете 
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заблудшихь призвать на. путь правый и истинный, на путь по- 
каяв1я и исправленя, и за это-то обличение, ‘за это-то призване 
къ исправленю и нравственному перерожденю и возрожден ю васъ 
мфъ и возненавидить. Но все же знайте, что и въ этомъ! мрЪ, 
гршномъ и лукавомъ, найдутся людь, которые, видя ваши добрыя 
дла, прославятъь Отца вашего небеснаго, увфруютъ въ Меня и 
'ВЪ`То, что ‘Я васъ послалъ; видя же васъ соблюдающими заповЪди 
Мои, и ваше слово соблюдутъ, будутъ послушны вамъ, какъ и 
вы Мн%. Мръ язычесвй, куда также вы пойдете съ проповёдью 
Моего. ученйя, не только не пойметъ васъ, но будетъ преслдовать 
и гнать васъ и всЪхъ, кто’ чрезъ/ васъ увфруетъ въ Меня, и воз- 
ненавидитъ, до. такой. степениз ‘что будетъ`преслЪдовать даже ‘за 
одно только: имя! Мое, т: пе: самое дажегимя- Мое будеть противно, 
ненавистно мру, то самое имя, предъ которымъ должно будетъь 
преклониться всякое колЪно. небесныхъ, земныхъ и преисподнихъ... 

Причина такой ненависти языческаго м1ра въ томъ, что онъ 
не знаетъ пославшаго Меня Отца. Но это не можеть служить 
оправдан1емь мфу за тоненя на засъ и преелёдованя васъ. И 
если нфтъ извинен1я и оправданя мфу языческому, который не 
видфль Меня, не слышалъ Моего ученя и совершенно не вфдалъ 
`‘пославшато Меня Отца, то тфмъ болБе нЪтъ нинакого извинен!я 
невзр1ю тЪхъ, которые и видфли Меня и слышали Мое учене; 
для нихь нЪфть никакого оправдатя въ ихъ ненависти ко МнЪъ, 
потомучто Своимъ ученемъ Я открыто явил имъ, что Я отъ 
Бога. Но вина ихъ еще болбе: потому что они видфли чудеса 
Мои, какихъ мфъ не видфлъ; изъ этихъ чудесъ они могли узнать 
Меня, какъ Месею (Тоан. 10, 25) и вм$ет$ съ тБ5мъ познать и 
Отца Моего (Тоан. 14, 10). Ихъ нев5ре, ихъ ненависть ко МнЪ 
еще были-бы понятны, какъ бы въ н%которомъ родф были изви- 
нительны, если-бы Я не приходилъь къ нимъ, не училь ихъ, не 
творилъ предъ ними знамевй и чудесъ Овоихъ. Но теперь они и 


видфли Меня и слышали Мое учеше, и все же возненавидзли 


—. 309 — 


Меня‘ и Отца Моего, ибо кто ненавидитъ Меня, тотъ’’ненавидить 
и Отца’ Моего: “Азх и Отеща едино “‘есма ‘(Тоан: 10,30). Виро- 
чемъ, ’продолжаеть Господь Свою рЪчь, что такъ’должно‘ было быть, 
предсказано ‘однимъ изъ ‘ихъ же пророковъ, `сказавшимъ о’ МнЪ: 
возненавидъли Меня’ ‘напрасно. Сказавши ‘0’ ненависти мара‘къ 
Нему и Его ученикамъ, Господь продолжаетъ, что, помимо ихъ же 
пророковъ, о’ Немъ 'будетъ' свидтельствовать 'Духъ Святый, ко- 
тораго' Онъ пошлетъ от» Отца ‘и Который ‘отъ Отца’ исходить, и 
что, ‘наставляемые" и ‘руководимые Духомъ Святымъ, "и 'сами‘апо- 
столы ‘будуть свидфтельствовать о’ Немъ же. Это ‘свидбтельетво 
самото' Духа истины’ въ сердцахъ вфрующихь и свидфтельство 
учениковъ ‘должны убфдить мръ въ божествЪ Христа‘ и ‘божествен- 
ности Его учевя. Сколько утфшевнйя, ‘сколько’ ободрен1я' заключа- 
лось ‘для учениковъ въ этихъ словахъ Господа, когда’ они’ потомъ 
пошли въ мШъ съ ‘проповфдью’ Евангемя ‘и явились’ въ немъ, 
какъ ‘овцы среди ‘волковъ. (С1я глаголахъ вамъ, ‘закончилъ’ Свою 
рфчь Господь, да не соблазнитеся, ‘т. е/‘сказаль’ Я! вамъ' все это 
для того, чтобы вы не’ поколебались “въ взр въ 'Меня, ‘котда! на- 
станутв’ преслфдованя. Таково; ‘возлюбленные’ слуттатели, ‘содер= 
жан!е нынЪ прочитаннаго, Евантельскаго ‘чтенйя. 

Отъ учениковъ Христовыхъ перенесемсея мыслю’ къ самимъ 
себБ и спросимь себя: ‘есть ли въ'’насъ та любовь;" которую Го- 
сподь заповздалъ Своимъ ученикамъ, а ‘въ лиц ихъ ‘и воъмъ Его 
посл6дователямъ вс$хъ мЪеть, временъ и’‘народовъ,’а слЪдователье 
но заповдаль ‘ий каждому изъ’насъ/ Итакъ, ‘есть ‘ли въ’ насъь 
любовь? Не та’любовь' гр шная, ‘плотская, которую ‘обыкновенно! 
мы понимаемъ подъ этимъ словомъ, а та ‘любовь "духовная, кото- 
рая зиждется ‘на самботвержени, любовь, ‘полатающая’ "душу за 
други своя, любовь, являющаяся въ стремлеиалчущаго накор- 
мить, жаждущаго напоить; нагого одЪть, больного посътить; заклю- 
ченнаго утфитить, колеблющатося въ вЪрз укрЪпитв; "‘надаювтаго! 


нравственно поддержать, '‘укрзпить добрымь совфтомъ ‘ближняго, 
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юнаго, ‘слабаго. поруководить.... Воть, если, мы, брале,. имфемъ эту, 
завёфщанную Христомъ, любовь. въ .сердц% \своемъ! и осуществляемъ 
ее въ ‘своей жизни, то, и, мы являемся воистину. Его. учениками, и 
послфдователями. Если же въ насъ нфть и тфни, этой любви. са- 
моотверженной, то мы не. ученики ‚Христовы и‘ напрасно. носимъ 
имя христанъ. 

Если же мы воистину ученики  и..послфдователи Христа, то 
й должны ждать въ этомъ  м1рЪ трфиитомъ.. и прелюбодЪйномъ и 
лукавомъ такого. же. отношевшя!къ, себЪ, какъ.и первые, ученики 
и поел дователи, Господа. Мъ любитъ только ‘евое и ненавидиль 
все, что. оть. Бога, а потому онъ, ненавидитъ носителей и провоз- 
въетниковъ ученая’ Христова и исполнителей Ето  заповёдей на 
землЪ, Жизнь такихь. людей укоръ и обличене мфу. , Но, браме 
хрисл1ане, (утЬшайтесь тЪмъ, что этоть же мъ. прежде вознена- 
видьль Госнода и Его святыхъ | апостоловь и возхъь истинныхь 
христ!анъ, бывшихъ прежде. васъ. Да, это. неподлежитъ, сомнЪн1ю. 
Хотя мы ги сживемъ въ. мШЪ христанекомъ и, враждебнаго отноше- 
ня: къ истиннымъ.. посльдователямъ, Христа; повидимому, и не 
должно-бы было и быть; но мы, бралле. христане, не, должны! за- 
бывать тото, что ‚недремлюний врать» дфла Храстсва, на, земл— 
д1аволь. усиленно; еЗетъ, плевелы и. сорныя „травы среди. чистой 
пшеницы» и,: что благодаря нашему сну. и, бездъятельности, эти (его 
пос$вы. были особенно. усиленны, въ. поел дне. тоды. иодали таке 
обильные всходы. невЪрия, безбожля, разврата, разрушения семьи, 
школы, и попразая вефхъ нраветвенно-религезныхъ устоевъ, ко- 
торыми уетроялась и. созидалась жизнь: частная, семейная! и обще, 
слвенная, что, чистой ишеницЪ, т.е. истиннымъ. христанамъ, ста- 
новитея жить ии: осуществлять... учене. Христово въ своей, жизни 
среди такого общества, не. менЪе трудно, чЪмъ и, въ. первые вЪка 
христанства. ТЬ же насмфшки, тЪ. же, глумленя, то же презр®ве 
тъ. же клички суевБровъ. и. ханжей  нер$дко приходится слы- 
шать, И.В, „налце, свободное отъЪ всякихъ свободь. время, т.е. 
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время насилий и издвательствъ. Н%Ъть открытыхъ ‘гонентй, на 
истинныхь христанъ, еще быть можеть не произросли т$ деревья, 
которыя послужатъ крестами для будущихъ мучениковъ христанъ, 
еще не изсфченъ огонь, которымъ будуть поджигать живые фа- 
колы, но уже наступлене вражеской рати, полчищь князя ма 
сего на вфру Христову и Его святую Перковь на землЪ, а 
слфдовательно0о и на истинныхь христанъ, уже началось и 
совершается подъ знаменемъ свободы вЪры или совфсти. При- 
помните вс5 эти походы на Церковь Христову со строны загра- 
ничныхь модныхъь проповфдниковъ, допущенныхъ къ свободной 
проповфди въ столицахъь нашего государства своихъ лжеученй и 
ересей, припомните вс эти насмёшки, издфвательства, во изу- 
вЪрныя выходки противъ Церкви православной и ея  вроучен!я 
с0 стороны нашихъ инородцевъ, со стороны нашихъ ботоотступни- 
ковъ и вфроотступниновъ, какъ Толстой, Розановъ, Мережковскй, 
Горьюмй, Андреевъ и др., имъ же нЪсть числа, походы на Христа 
й Его учение со стороны всЪхъ этихъ «евободныхъ хрибт1анъ» «но- 
выхъ христанъ» и вы поймете, бралия христане, что норабть церкви. 
Христовой въ нашемъ государствЪ находится въ очень большой 
опасности, что все богоборное и’ невзрующее готово стереть съ 
лица земли и самое имя хрибтманъ и что положение истинныхь 
христанъ въ наше время становится не изъ легкихь. Воть поче- 
му и вь наше время почти нерфдкость вотрЪтить не только от- 
дльныя лица, а цфлыя корпоращи и общества людей, которые 
проповЪдь объ ученши Христа и проповфдниковъ Его встрчають 
съ такою же ненавистью и нетерпимостью, ‘какь и въ первые 
вЪка христанства, съ тою только разностью, ‘Что тамъ, въ древ- 
немъ языческомъь мШЪ была возможность со стороны язычниковъ 
познан1я истины, ибо они ея совефмъ не знали, а въ наше вре- 
мя, въ современномъ намъ нашемъ языческомъ обществ этой 
надежды на познан!е истины уже нЪтъ, ибо современные язычники 


потому и явились среди насъ, что они отказались отъ истины, 
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которою они уже обладали. Вотъ почему ненависть современныхъ 
невзрующихъ людей, бывшихъ христанъ, къ истиннымъ хрисла- 
намъ и самому имени Христа не менЪе сильна, чмъ ненависть дЪй- 
ствительныхъ язычниковъ былыхъ временъ. Вотъ почему съ такимь 
здорадствомъ пятнается и закидывается грязью все, что служить 
свЪточемъ среди еще вЪрной и не измфнившей Христу части 
общества. Но, по слову Спасителя, всего этого мы должны ожи- 
дать, ибо,. сказалъь Онъ_.Своимъ ученикамъ и послЪдователямъ, если 
Меня гнали, то и васл. будутъ гнать. Но если вы оставите запо- 
вЪди Христа, пойдете вслфдъ ма, будете увлекатеся всякимъ 
вЪтромъ ученая и сами понесете въ тот мръ учене, льстящее 
страстямъ и похотямъ, будете примЪфняться къ извращенной, волЪ 
вашихъ слупгателей, будете облегчать, людямъ, колебдющимся въ 
вЪърЪ, путь къ невзр1ю и забвеню Бога, будете освобождать людей 
под видомъ «свободы совЪсти». отъ всякой совЪсти, то вЪроот-- 
ступный и богоборный мфъ приметъ васъ, какъ своихъ родныхъ 
и близкихъ, провозгласить васъ пророками и учителями, какъ уже 
и провозгласилъ многихъ, извЪфстныхъ вамъ, лжеучителей. НЪтъ, 
истинный послфдователь Христовъ должень идти въ мръ съ сло- 
вомъ обличен!я, раствореннаго духомъ любви, обличеня вЪ грфхь 
невЪрля, ибо уже мноме не вфруютъ во Христа Сына Божя, Спа- 
Сителя нашего, обличен1я неправды, царящей въ зирЪ, со, словомъ 
напоминания людямъ, что всЪ мы, рано или поздно, дадимъ отвЪть 
на судБ предъ Нелицепр1ятнымъ Судею, Истинные христане своею 
върою и Жизнью по ВЪр$ и нынЪ служать явнымъ укоромъ и 
обличетемъ лЮдДЯмЪ, отступившимъ отъ вф$ры и отъ Бога, а пото- 
му мШъ и не навидить ихъ. Но если не было извиченя язычникамъ, 
не принявшимъ Евангельскаго учен1я, если не было никакого оправ- 
дания Тудеямъ, не увЪровавшимъ во Христа, то тБиъ боле нЪтъ 
и не можеть быть никакого ни извинен1я, ни оправдавя невфрую- 
щимъ, вышедшимъ изъ среды хрисманъ, ибо, хотя они и не ви- 
дВли Христа, не слышали непосредственно изъ устъ Его учевя, 
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но они воочию видфли’ и видять  предъ 6в0б0ю ‘исполнене’ везхъ 
Юго обЪътован!й ‘относительно в®рующихъь въ Него и Его’ церкви 
на землЪ; наконець уже одно то, что учен!е Христа нравственно’ пе- 
реродилом!ръ, покорило подъ иго Христово’ царей и царетва, долж- 
но ясно свидфтельствовать имъ, что Евангельское учене воисти- 
ну учеве богооткровенное и что Христосъ, принеспий это учеше 
на землю, воистину Месе1я—Сынъ Бохай. Такъ что по отношеню 
къ невЪрующимъ людямъ нашего времени можно приложить тЪ 
же слова, которыя Христосъ сказалъ н%когда, невфрующимъ луде- 
ямъ: ныймь и видъли и возненавидьли Меня и Отиа Моею. 
Такъ и мшфъ невфруюцщий нашего времени въ лиц своихъ учите- 
лей и пророковъ отвергь и 'отвергаетъь Христа Сына Боя, ‘а от- 
вергая' Его посланничество, т5мъ’ самымъ отвергаетъ ‘и ‘ненавидить 
самого Бога’ “(Тоан. ‘5, 93). Но’ хрисманъ, оставшихся вёрными 
Христу, должно’ утёшатв’ то же ‘самое, что утЬшило‘ первыхь’ уче- 
никовъ Господа: это обЪтоване послать ‘имъ  Утфшителя Духа 
истины. «И. хотя. эта’ истина’ по’временамъ ‘быть можеть ‘и будеть 
преслфдуема, стнетаема и ‘какъ’ бы даже ‘вовее'‘уничтожаема, но’все 
же она останется‘ наконецъ побфдительницею:' ибо ‘истина ‘эта Самъ 
Духъ Святый  исходитъ ‘отъ Отца, первоисточника всонкой силы и 
кр$поети». И какъ ученики‘ и ‘апостолы Христовы; укр$пляемые, 
наставляемые ‘и,’ руководимые' самою‘ истиною Духомъ Святымъ, 
свидфтельствовали о Христё ‘Сын%. Божиемъ и съ этою проповздью 
небоязненно являлись предъ царями и народами, такъ и нынЪ всЪ, 
оставииеся вф$рными Христу, укр$пляемые, наставляемые и ‘руково- 
димые тою же истиною, должны небоязненно выступать на‘ пропо- 
ВЪдь этой истины среди забывшаго Бога и Его. святыя заповЪди 
нравственно разлатающатося современнаго намъ общества, бывшихъ 
нЪкогда/ христанъ, ‘а’ теперь только числящихся таковыми. Тяжелъ 
путь, ‘труденъ’подвигъ! Но ‘да воодушевить насъ христанъ' ‘на 
этомъ трудномъ о пути; при’несенти этого подвига примфръ нын® 
ублажаемыхъ святою Церковью святато великомученика Геормя и 
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святыя. мученицы царицы Александры, пкоторье: небоязненяо, ис- 
повЪдали, Христа и за свидфтельство истины отдали ижжизнь. ‘свою. 
„Аминь. 

Ректоръ. Мог. дух. вем. Шрот:, Яо бефировь. 


ее И А 


ыы Ри ы Е 
Его 'Преосвященствомъ, ПреосвященнЪйшимъ Стефаномъ, Епи- 
скопомъ Могилевскимъ и Мстиславскимъ цернвй Быховскаго, 
Чаусскаго, Чериковскаго и Климовичскаго убздовъ въ августь 
и сентябрь м5сяцахъ 1907 года *). 


Путь. въ с; „Летяги ‘быль непродолжителенъ, такъ‹какъ раз- 
стояще. между названными. селами! было, всего около пяти! верст: 
Въ; 1 ч.0. м. Его. Преосвященство. прибыль въ. в. 'Летяги 
гв, и быль торжественно. встрченъ. у. ворот» церковной отрады 
въ, числЪ. вотр$чавитихь были 'Чериковскй уёздный наблюдатель 
перковныхъ. школъ, священникъ Сер й Голушкевичь; и блаточинный 
1-го округа, Чериковскаго уЪзда, священникъ Тихонъ Козловскай: 
При, ива, хоромъ : тропаря. храма? «Днееь,  бласов рейи илюдае; 
свЪтло, празднуемъ»... Святитель вошелъ! во: храму, гд5исовершенъ 
былъ кратюй молебенъ © провозглалиенемъ обычныхь многолтий: 
ЛТослЪ. „молебна. Его Преосвященотво, ‹обратилея ик ‘народу 
приблизительно съ. таким, словомъ: назидания: 1 
«Возлюбленныя чада о Господа! | 
Святый. Алпостолъ. Тавелъ говорить, Коринескимъ! хриетанамъ) 
а въ ихъ лиц и воЪмъ. намъ; всфмёг наме и долэено появиться, 
предь сидилияце. Христово, ‘чтоб каждому толучить соотвютя 
ственно’ тому, что ое дьлаль; аюивя, ва. тльль, доброе ели = 
40е.(8''Кор:1.5,,.10).. ели первымъ! христанамъ, торфвитимъ в рою 
и любовю,‹ ко Христу, надлежало помнить 0. посл днемъ) стратштномь 


судь: Бояйемъ, т$Змъ боле намъ, немощнымь: и! хладнымь въ рою 


#] Продолжение ем. № 8. 
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ий ‘любов!ю, тодобавть ‘какъ можно чаше вспоминать о послфдней 
своей ‘участи. “Не напрасно сказано: Помни‘ посльдняя твоя, и 
60’ въки ‘не’ сорошиши. ДЪйствительно, множество трЪБховъ про- 
исходить только потому, ‘что люди забываютъ о будущемъ судь 
Божемъ, когда ’второй’ разъ придетъ Господь съ небесъ на землю, 
чтобы" воздать’ каждому по дфламъ его, Времени этого втораго при- 
шёствя, никто’ не’знаетъ, не только’ люди но даже и ангелы. О 
дите 'томз и чась никто ‘ие знаета, ни Анелы небесные, а 
только" Отеце Мой один,” сказаль Самъ’ Христосъ ‘Спаситель 
(Ме. 24, 36). Люди, какъ предъ потопомъ, будуть преданы обыч- 
ныЫмъ своймъ дфламъ, будуть Ъеть, пить и веселиться. Но вне- 
запно ‘явится ‘на небевахъ знамене Сына ЧеловЪческаго, и Самъ 
‚Онв’явится ‘на ’облакахь въ ‘силою и славою великою и 60 свя- 
тыми 'Антелами (Мо.”594, 830, 37—42). Придетз же день Госто- 
деть, кака тать ‘ночью, ‘и ’тода небеса’ сз шумом прейдутз, 
стаи ‘сё’ разорьвшиеь разрушатся, земля и’в6 дла ни ней 
орять (2 Петр. 3. 10). Мертвые тотчасъ воскреснуть въ новыхъ, 
уже 'боземертныхь, тёлахЪ, живые измнятся, = и вс® предстанутъ 
прель судилише Христово. И отдфлитъь тотда Праведный Судя 
добрыхь оть злыхъ, ий поставить однихъ но правую’ сторону, дру- 
тихь—по лфвую, и скажеть первымъ: Ир идите, блалословениые 
Отца `Мовло,`навльдуите Царство, улотованное ‘вамз’ отт’ сло- 
женя ма... (Мо.’ 95, 34). Лвымъ же скажеть: идите отв меня 
проклятые, 'в0 отть въчный, уютованный даволу и алиелама 640... 
(ст. 41). ПШослЪ чего одни на вфки возвеселятся въ парствЪ Отца 
небеснато, друше на вЪки восплачутея въ тееннЪ огненной. 

Всё мы, взрующие во Христа, желаемъ, конечно, получить 
царство небесное и избфжать вЪчнаго мучения; никому не жела- 
тельно пойти въ геенну огненную, Воть потому-то намъ’ и ‘надо 
знать 1% добрыя дЪфла, за которыя’ можно унаслдовать царетво 
необеное, и тб злыя дла и гр5хи, за которые придетея попасть 


въ муку вёчную. Каюя же добрыя дёла потребуются отъ насъ? 
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Потребуются тЪ добродфтели, которыя заповдалъ намъ Христосъ Спа- 
ситель: это смирен!е, то, есть, сознаве своего ничтожества, и своей 
гр&ховности, сознаее своего безсиля спастись безъ помощи и ми- 
лости Бояцей; это—раскаяве во гр$хахъ и сокрушетше о нихъ; это 
— кротость и незлобле, покорность волЪ Божей въ б$дахъ и несча- 
‘стяхъ; это—милосерде къ ближнимъ, взаимныя услуги въ затруд- 
нительныхъ обстоятельствахъ; это—чистота души, и тфла и. мо- 
литва домашняя и въ храмЪ, пробщене Т%Ъла и Крови Христо- 
выхъ. Воть 1% добрыя дла, за которыя христане получать 
царстве небесное. А вотъ и злыя дЪла: блудъ, пьянство, чрево- 
угоде, зависть, воровство, хищене, злоба, тордыня и т. п. Веъ, 
дБлающае такя дфла, пойдуть въ теенну. огненную, ибо. въ словЪ 
Божмемъ прямо сказано: Не обманывайтесь: ни блудники, ни 
идолослужители, ни прелюбодти... ни воры, ни лихоимцы, ни 
пьяницы, ни злорочивые, ни тищиики цчарстия Божя не на- 
слъдуютз (1 Кор. 6, 9, 10). Итакъ, зная это, мы должны отъ 
худыхъ дфлъЪ всячески воздерживаться, къ добрымъ, же дЪламъ 
всячески прилежаль, помня, что за кратковременные подвиги и 
лишеня въ этой земной жизни мы удостоимся вЪчнаго царства и 
чертоговъ Отца небеснаго, уготованныхъ в$рнымъ рабамъ Господ- 
нимъ отъ сложен1я ма. А чтобы быть болфе усердными къ уда- 
лен!ю отъ худыхъ ДВль и къ совершеню. добрыхъ, мы, должны 
постоянно приводить себЪ на память будупий страшный судъ, на 
которомъ каждому будетъ воздано соотв$тотвенно тому, что онъ 
дфлалъ, живи въ тЪлЪ, доброе или худое, и на которомъ навсегда 
р»шитея наша участь. 

Итакъ, помните же, что вс$мъ намъ надобно будетъ нЪкогда 
явиться предъ судилищемъ Христовымъ и каждый изъ насъ дол- 
женъ будетъ дать отчеть въ, своей земной жизни гредъ Господомъ 
Богомь, и эта память избавить васъ отъ многихъ грёховъ. Пред- 
стательствомъ Матери Божей да укрЪпатъ васт. Господь Богъ въ 
добрыхь дфлахъ и да сподобить васъ царствя небеснаго, что и. 
да будетъ со всфми вами. Аминь.» 
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Во время благословеня Яго Преосвященствомъ народа, во$мъ 
розданы, были, брошюры и листки религозно-нраветвеннаго. содер- 
жан1я. Въ это время хоръ, подъ управлеемъ псаломщика Ивана 
„Воробъева, пёлъ воскресные ирмосы, но довольно плохо; во. го- 
лоса неув5ренно тянулись. за голосомъ. одной женщины, которая, 
очевидно, только ‚ одна твердо знала ‚нашвы церковныхь ‚ п%ено- 
пънй. 

Церковь въ с. Летягахъ, старенькая, деревянная, построена, 
въ 1851 году на мЪстныя, средства и освящена, въ, честь. Покрова 
Шресвятьгя, Богородицы. 

Ивзъ храма Его. Шреосвященство направился въ Домъ священ- 
ника Тихона Шафранскаго. Тамъ собраны были учацаеся мЪ- 
стнато народнато училища и школы грамоты. д. Березкова.., Тутъ 
же представился Его Преосвященству учитель. Евгений, Касперо- 
вичь. Вефхъ учащихся было 38. человЪкъ. 

Архипастырь спраштивалъ ‚у дЪтей молитвы, символ. вЪры, 
заповфди Господни и священную. историю. Отв$ты были удовлетво- 
рительны. 

Благословивъ дфтей, Святитель. надЪлиль ихъ крестиками, 
брошюрами и листками, 

Отпустивъ дфтей, Его, Преосвященство | пообЪфдалъ, у священ- 
ника, посл чего просмотрфлъ церковное, письмоводство, и тотчась 
отправился въ дальнфйпий путь. Предстояло, прозхать 8 верстъ до 
сл$дующатго с. Телешей. 


(Продолжен!е сядуетъ). 
ны ——-2< ————> 


Празднован!е и праздность. . 


Въ н$драхъ нашихъ высшихъ законодательныхь учреждений 
возникъ 72ро0ектз относилиельно. сокращеня праздникове русскало 
народа. Проектъ этотъ, его сущность и мотивы должны бы при- 
влечь къ себф все вниман!е налцего приходскаго. духовенства. 
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Сколько можно’судить по печатнымь ’сообщентямь, ’проекть 
касательно вокращеня' числа’ праздничныхъ дней русскато’ ‘народа 
вызванъ, "будто бы, желашемъ' ослабить вредное вляне частаго ‘м 
продолжительнаго праздновантя на’ ‘экономически ‘быть и даже’на 
нравственное ‘состоянте народа. "Въ ‘печати ‘уже высказано ‘немало 
торькихь ‘упрековъ' по ‘адресу ‘нашего ‘православнато ‘народа, хото- 
рый, будто бы, любить праздновать по своей природной склон- 
ности“кь раздности. ‘Одновременно съ ‘этимт раздаются р$зкя 
обвиненя ‘и’противь’православнато ‘приходскаго ‘духовенства, ко- 
торое, будто бы, въ своихь собственныхь, 'чи6тб’‘матерТальныхъ, 
интересахь ‘поошряеть ‘склонность нашего‘ народа къ празднован!ю. 

Намь кажется, что’какь въ’самомъ 'проектВ касательно с0- 
кращен!я” праздничныхь дней рубскаго народа,‘ такъ‘и въ сужде- 
шах ‘нерюдической печати по данному ‘вопросу кроются большя 
и прискорбныя недоразумВ тя и’ кавя-то’ постороннтя цфли, неим®ю- 
я ‘отношентя’ къ’благу “народному. На ’разъяснени Этихь недо- 
разум н1й мы’и намрены остановить вниманте нашихъ читателей. 

Необходимо, прежде всего, рфшить вопросъ о томъ, " дЗйетви- 
тельно ‘ли‘у нашего’ правбславнаго русскаго"народа блиликома бол- 
шое количество праздников, освящены Церковью и отредт- 
ленлкы»ь ‘уставом? Нашему ‘ев тскому’ обществу, ‘особенно нашей 
высшей интеллигенции, совершенно ‘отбившейся отъ православной 
Церкви’ и ‘часто’ совершенно ‘незнакомой съ ея учешемъ и м!рово- 
зр$немъ, вЪроятно, совершенно неизвфстны, ‘какъ раздфлене на- 
шихьъ праздниковъ на разряды, по степени ихъ важности и зна- 
ченя въ исторш.нашей Церкви (Пасха, двунадесятые, или велике, 
средне и малые праздники), такъ. и опредфленя церковнаго устава 
касательно преировожденя праздничныхъ дней. Думается, что если 
бы въ ‘сознании ‘нашихъ’ интеллитентовъ, изъ среды коихъ выхо- 
дять и наши законодатели, существовало ясное и точное предста» 
влене‘о ‘раздвлевши праздниковъь и о самомъ способ% праздновантя 
ихь, 10 рзчи ихъ въ защиту, будто бы, народнато блага потеряли 
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бы въ значительной» ‘степени’ свой» | смысль ‘и свою: привлекатель- 
ность. Тогда, ‘быть можеть, выяснилось бы и то, ‘что у’ нашего 
православнаго: народа ‘не. такь ‘уже много праздниковъ сраввитель- 
но. съ. другими‘ народами, ‘на которых мы, къ сожал$ ню, опри- 
выкли смотрЪть, какъ ‘на своихъ учителей во, многихъ отношеняхь. 
А еслибы и оказалось при’ этомъ, „что нашь народь’имфеть’ больз 
ше праздниковъ; ‘чЪмъ друге народы, и что: онъ проводить‘ ихъ 
болЪестрого, согласно. съ церковными уставами, то ‘и.это. небыло 
бы такъ уже страшно, какъо это ‘кажется многимь | съ ‘перваго 
взгляда. 

Слфдовало ‘бы, ‚дал$е, хорошенько. выяснить 1 исторический 
смысль траздниковз. назиело ‘народа; историо. постетенналю, обра: 
зовалия, ‘налиею травославнало. праздничнало.: лодичнало. круза 1 
распредлеие. праздников нашихь то временамь лода.. Н®которые 
изъ наштихь пфаздниковъ (двунадесятые и веливе); совершенно! то-_ 
жественны ' съ праздниками и. других: хриетанекихъ,, народовъ, 
особенно: католическаго. вЪроиспов$даная,  стоящихъ „притомь/. на 
высшей степени экономическаго ‘благосостояния. Друме наши цер- 
ковно-народные праздники имзютъ органическую связь. съ. исторею 
нашего народа и тосударства, знаменують, цЪзлыя. эпохи. въ жизни 
кого и другого (Покровъ Пресв.., Богородицы, ‚‚праздникъ, въ, честь 
Казанской. иконы Божей. Матери ими. др.). ВсЪ также раздники 
имфютъ лораздо; болЪе. важное. значенле и болЪе глубоюй смыслъ, 
чмЪ тв случайныя ираздновелия,которыхъ такъ много, безконеч- 
но много: въ жизни нашей интеллигенции. (наприм., всевозможные 
юбилеи, ‹поминки, дВателей важныхь. и, неважныхъ, тодовщины 
разных, собычй, иногда совершенно! мелочныхь! и т.. и.). Странно 
й прискорбно; что наша, интеллигенщя. видить часто сучки въ 
главу. ‘меньшаго своего. брата— народа и совефмъ не замчаеть 
бревна въ собственномъ. своемъоглазу.. _ Вотъ, если, бы вм$сто. не- 
нужныхъ и чаето. пустыхъ..разглатольствований. . на, тему. 0 елиш- 
ком ‘большомъ числ праздниковъ у нашего. народа, мы собствен- 
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нымъ' примромъ’покагали народу; какъ' должно натсамомъ дВлЬ 
проводить ‘праздникь, ‘то ’это было ‘бы гораздо полезнвелля дфла’. 
Не мЬшало быоспросить и мнЪфы!я нашего простого! народа; по’это= 
му вопросу. Мы зубЪждены; ‘что‘законодатели услышали! бы оть 
него много“ сово$мъ неожиданнаго. Намъ’ доподлинно 'извЪетно, что 
еъ точки зрЪн!я ‘крестьянскаго ‹сельскаго населешя пяраздность 
на Руси ‘разводить’ не’тотъ руссн!й православный народъ; ‘который 
любить и чтить ‘ираздники церковные,' а, наобороть нашалинхел- 
лигенщя. ‘И въ'этомъ’ взгляд нашего’ нарола‘ири всей односто- 
ронности его, есть несомнфнная доля истины. 

Годичный круг’ праздниковъ нашей! ‘русской ‘православной 
Церкви образовалея вЪками)’ Въ’‘самой ‘истори’ его `образовашя ‘и 
въ’ распредзленти  праздниковъ по временамъ года замфчается глу= 
бокая вдумчивость, ‘серьезное соображешще съ ‘условями жизни че- 
ловъка вообще” и, въ частности, русскаго человЪка:'Даже’‘при оба 
щемь представленти' годичнаго круга праздниковъ Щеркви‚“‘нетрудно 
замЪътить) что,’ напр., ' лЪтнее ‘время ‘имфетъу’насъ! ‘праздничных 
дней очень немного: Большинство наатихъ‘праздниковъ! падаетъ’на 
время ‘поздней осени, зимы“и ‘ранней ‘весны. ‘А ‘всякому извЪстно; 
что страдная’ пора’‘въь жизни ‘нашего крествянскаго’ населен1я; ва, 
маго’ многочисленнаго. ‘въ 'Робей, падаеть именно’ на‘конець весны) 
льта и начало осени. Въ течене же’‘зимы у нашего ‘крестьянина, 
по условямъ его жизни, ‘бываетъ достаточно свободнато!‘отъ ‘необ- 
ходимыхъ и неотложныхь' работъ ‘времени: 

Окажутъ, что проектъ иметь ‘въ виду‘не’ одно только ‘сельз 
ское ‘крестьянское; но и городское! интеллигентное, ‘торговое!‘и ‘раз 
бочее населене. Прекрасно: Но разв? слабость ‘производительности 
труда ‘у набъ ’всецвло зависить от‘ обиля‘православныхь празда 
никовъ? Н$Фть ли’ здесь другихъ,  'болЪе’‘сер1озныхь ‘причинъ? 
Возьмемъ интеллигентное' служилое сословие: 

Только педагоги и’ почтово-телеграфные ‘чиновники (да’‘и“то 
изъ среды ‘послФднихъ только ‘низиие) ‘трудятся’ ежедневно (вы 
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будни) и въ ‘установленные часы. А что’ дФлается у ‘насъ въ дру- 
тихъ учрежденяхъ, не’исключая ‘и законодательныхъ? Тамъ рабо- 
ч1й ‘день’ начинается 'съ’10, 11 и даже съ 12 час. дня. Думается, 
910, еслибы, ‘не’сокращая’ праздничныхъ дней, ввести’ строгий по- 
рядокъ! ‘относительно рабочихъ ‘часовъ во вс%хь учреждешяхъ, 
угрого ‘соблюдать’ разъ навсегда установленные’ сроки для начала 
и окончанйя занят, то производительность’ труда сразу поднялась 
бы высоком зам тно и безъ сокращеня  праздниковъ. 

Что’ касается ' торговыхъ ‘и промышленныхь учрежденй, то 
въ! нихъ’'и теперь‘ количество ‘праздниковъ, т.е. свободныхь оть 
занят дней доведено до крайняго минимума. Къ’ тому же никогда 
наша Церковь не’ относилась ригористически къ тому, чтобы, при 
исключительных 'обстоятельствахъ, ‘напр, наканун® Пасхи, Ро- 
ждества Христова; ‘занятя’“въ торговыхъ и иромышленвыхъ учуе- 
ждешяхъ ‘ироисходили ‘и въ праздничные ‘дни, напр., воскресные. 
Эдфеь слфдовало’ бы подумать не о сокращен праздниковъ, а 0бт, 
устранении другихь; ’болфе,’ на’ нашь взглядъ, ‘ненормальныхв и 
нежелательныхъ явленй. Весьма прискорбно, ’напр., наблюдать, 
как въ ‘нашемв краз’ (Юго-Западномъ) въ’ промышленныхъь и 
экономическихъ заведентяхь обязательныя' работы систематически 
прекращаются въ ‘субботы (если хозяева—евреи) 'и въ католиче- 
све ‘праздники (если  хозяева— поляки), 0 нетремению продолжа- 
ются во всю ‘ночь накатуиль' воскресных: дней ‘и православные 
праздникове. 

Нападаютъ защитники проекта нато, что лашь народъ про- 
водить свои зраздники праздно; не ио-христачеки, предается ’‘раз- 
гулу, пьянству и т. п. Въ этомъ утвеожден!и есть евоя доля прав- 
ды. Но воть вопроеъ: ‘виновато-ли въ этомъ ‘духовенство? зависить 
ли это отъ’ количества праздниковъ? 

Въ самомъ дёлВ; разв наше’ православное духовенство’ по- 
отряло когда-либо  праздвичный разгулъ? Не говорить ‘ли ‘наша 
истор1я о совершенно противоположномъ ‘отношени нашего’ духо- 


Або 


венства, къ данному предмету?/ Оть временъ:св.иВладимира, начиз 
ная сь преп: 9еодосля. , Печерскато.. и ‚оканчивая? приснопамятнымь 
0..Тоанномъ. Кронштадтекимъ, наше. духовенство— и мовашествую= 
щее и бЪлое— неизмнно и. систематически боролосызеът.такимъ 
порокомъ, какъ язычесюй разгулъ въ. дни хрислианокихь о праздниз 
ковъ, СОъ другой, стороны, ‚причемь же: зд®еь количество праздниз 
ковъ? Вфдь. если. въ, намемь народ$. есть склонность къгразгулуу 
или кь пьянству, то онъ будеть проявлять ее избезъ’ праздниковъ. 
Да и теперь. никто, не, можеть: сказаль, чтобы пьянствулиоразгулу: 
предавались, именно тЪ изъ, православныхь, которые строго’. еоблюз 
дають праздничные дни, и, времена, 

Правда, въ`нащей_лихератур». недавно былотвысеказано ‘даже 
такое мнзне, что. православное. духовенствои вообще 'православ= 
ная, зЪра способствуютъ, поддержанию: въ. нашем народ?” склонноя 
сти кь.спиртнымъ напиткамъ. Но въ этомъ мн ичелышилтея нее 
скрываемое кощунство, издЪвательствонадьовеличайшею ‘святынею 
народною и надъь цфлымь почтеннымь,^ сословтемьу ца’ вм ств сть 
тВмь и глубокое невфжество. 

"Недостойное . христанекаго ‘звамя  препровождене нашимь 
народомь, 22раздниковз, зависить. несоть: количества аразднииныхь 
дней, не. оть природной склонности. нашето народа’клу‘праздновти; 
не отъ небрежнаго отношеня духовенства. къ своим обязанностямть 
а оть боле глубокихь причинъ, и, прежде всего; отъ. общато‘низ= 
каго культурнаго состоянйя народа, и нЪкоторыхъ ненормальностей 
въ экономическомъ и. хозяйственномъ бытутнашего» народа. ' Вотт, 
на это и. должно, , быть обращено внимане нашихь ‘законодателей 
Поднимите ‚общий: умственный, и. нравственный уровень! нашего 
народа, примите. м5ры къ. улучшению о экономическаго: о состояная 
его, наполните благородными ‘и ‚полезными занятйями: его’ досуть, 
—=и, повфрьте, тогда, самь, собою: прекратитеялу нась; празднич- 
ный ‚разгулъ. Тогда» при систематической и» напряженной ‹работь 
въ будше дни, празднаки. яватея’ для нашего, народа Нм ме 
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только служеня Богу, не только благодарной памяти его къ ве- 
ликимъ людямъ и событямъ въ жизни народа, но и совершенно 
естественными и необходимыми временами отдыха... (Клев. Е. В.). 


Приходский священника. 


=————==<ин— 


2-й Съфздъ хоровыхъ дфятелей и Реге. тско-учительске курсы 
вЪ г. Москв. 


Въ Москв съ 14 по 21 юня, по примВру прошлаго года, 
назначены с'ъЪздъ хоровыхъ дфаятелей и регентеко-учительсяе 
курсы. 

Программа вопросовъ, предполагаемыхь къ изложению особы- 
ми докладами Съфзду для дальнфйшаго обсужден!я ихъ на его 
засфдашяхь слдующая. 

` О современныхъ практическихъ задачахъ церковнаго (одного- 
лоснаго и хорового) пзшя въ Росси и пЪн!я свЪфтскаго. 

(9) средствахъ къ ихъ осуществлению съ исторической, рели- 
т10зно-обрядовой или канонической, научно-пеихологической и 
общехудожественной точекъ зр$н1я. 

а) художественно-методическля улучшен!я въ хоровомъ д®л$. 
`Методаческля основы регентскато дЪла: 1) постановка голоса, 2) 
хоровой ансамбль, 3) развит!е музыкальности у хористовъ, 4) тех- 
ническое и художественное дприжирован1е; 

6) художественно педагогичесыя улучшеня въ школьномъ 
пни. Ближайцшия практичесыя указантя къ веденю его и наи- 
лучшей постановкЪ: 1) музыкально-техническая грамотность, 2) 
развите музыкальной способности, голоса, слуха, ритмическаго 
чувства и вкуса; 3) обзоръ музык.-педагогической литературы; 

в) матерально-правовое положеше хоровыхъ дЪятелей. 1) до- 
говорныя услов1я сторонъ; 2) вопросъ о матеральномъ обезпече- 
ни; 3) музыкальный цензъ и степень его обязательности. 

Доклады по вышеуказаннымъ вопросамъ должны быть присланы 
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не позднзе 1 1юня сего года. Эти доклады, ‘а равно и заявленя 
о желами принять участе на СъЪфздф, просятъ адресовать: 0. 
Дмитрию ПВасильевизу Аллеманову (Моеква, Каретная Садовая, 
зданше Духовной Семинар!и). Какь видно изъ перечня вопросовь, 
подлежащихъ обсуждению Съфзда, основной вопросъ программы 
(СъЪзда, это вопросъ о практическихъ задачахъ пфнйя, главнымъ 
образомъ церковнаго. Практическля ‘задачи несомн$нно; заключа- 
ются въ проведени пЪн1я въ массы. Но каковы способы къ тому? 
Въ то время, которое называемъ мы „добрымъ старымъ временемъ“, 
надт, этимь вопросомь не задумывались. Священно-церковно-слу- 
жители и клирики, равно какъ ихь семьи и дЪти, обладали зна- 
нтемъ церковныхъ мелодй и ихъ текста въ совершенствЪ. Святое 
благоговзе къ служебнымь чинамъ проникало чрезъ близкое 
общен!е ст, храмомъ въ семью, и дЪти духовенства еще въ де школь- 
ный перодь были умфлыми пЪвцами. Теперь, какь извЪстно, се- 
мьи не дають такой подготовки, а дать ее обязывается школа. 
Но школа духовных питомцевь, несмотря на то, что въ ней 
пъше считается главнымь предметомъ, не даеть и доли той под- 
готовки, какую давала въ „доброе старое время“ семья. Результаты 
отсутетвя должной подготовки къ пзн!ю у пастырей сказываются 
понижешемь вляня на молящихся церковныхъ службъ, коихъ 
главная часть удвлена, пвалмоцьнию и молитвословго, а отсюда 
и оскуд$немь религ!ознаго чувства у посЪтителей общественныхь 
богослуженй, сообщаемаго преимущественно дЗятельнымь учает- 
емъ въ церковныхъ службахъ всфхь молящихся чрезъ общее пф- 
не. Послдетвя всего этого—неизбфжная холодность въ вр, 
невозгрфваемой общенемъ съ Богомъ въ молитвЪ „едиными усты 
и единымъ сердцемъ“. На помощь дЪлу идеть инищатива отдЪль- 
ныхЪ лиць и группь изъ среды дЪятелей на церковно-пЪвческомъ 
поприщ$. Организовавшись въ Общество взаимопомощи регентовъ 
церковныхъ хоровъ на своихъ ОъЪздахъ, эти дфятели принима- 
ются за разрЪшенте такого важнаго вопроса, какъ о практическихъ 
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вадачахь церковного’ пфн1я; ‘иначе говоря; оотомъ; какь ‘провести 
искусство ия: въонародныя массы.“ Въ’ поискахъ путей къ рЪ- 
ленгю’ этого’ ‘вопроса’ быть можетт цфли религознаго ‘воепитан!я 
народа не стоятьсу’ церковно-пзвческихь  дфятелей ‘на’ первомъ 
мзетЬ, а кавъоуоспещалистовъ  всякаго другого’ знантя‘еостоять въ 
популяризащи только ‘ихь спешальныхь знан!й, ‘въ ^данномъ’ слу- 
чав. знанШ въ церковно-пфвческомъ ‘искусствВ; ‘но такъ какъ' это 
послфднее: близко къ религш, то ‘и спешальныя цфли церковно-пзв- 
‘ческихь дфятелей близки къ релитозно-просвзтительнымъцляму, 
служителей. религ/и—духовенства и подготовляющей поел$днее къ 
этому: служению духовной школы. Вотъ почему было бы весьма жела- 
тельно: присутетве на Съьзд® какъ лиць’ изъ среды. духовенства, . 
такъ и изъ среды духовно-учебнато’ начальства. Вщь дфло’ цер- 
ковно-пвческое — дЪло ‘общее какъ спещалистамъ, такъ и не спеща- 
лизтамь; но’ ‘стоящимъ ‘близко’ къ ‘этой спешальности’ по’ роду 
своей религозно-просвфтительной дфятельности. Приснорбно было 
наблюдать малочисленность на 1-мъ Съ$здЪ духовенства, ‘и’ полное 
отсутетв1е ‘представителей духовно-учебной администралии. Между 
тфмъ ‘устроители, въ сознан?и‘ полезности участ1я ‘въ’ ‘обсуждени 
и рЪшенти церковно-пЗвческихъ вопросовъ съ церковно-пЪ%вческимъ 
дфломъ, кром$ оспещалистовъ, еще’ и лиць из духовенства иоду- 
хивно-пкольной (администращи, въ объявленяхь “о времени какъ 
бывитаго 1=го, такъ и будущаго 2-го’ съ$зда приглашали ‘и пригла- 
шають къ участно въ о ОъЗздь и этихь лищь, о которымъ › такъ 
или иначе, ‘но все же близки ‘интересы церковнаго. изня, ‹нераз- 
рывно › связанные какъ, еъ благолзшемъ перковныхъ. службъ и 
съ большей. назидательностью ихъ; такъ и съ обще-воспитатель- 
нымь и ^ образовательным › дфломъ › школы. Для т$хъ. и дру- 
тихъ весьма: интересными ‘должны’ были быть вопросы 1-го, съЪзда, 
0 современномъ направлен!и’ въ. духовно-пфвческомь творчествЪ и 
о положен ‘пВея ‘въ духовно:учебныхь: заведешяхь, ана 2-мъ 
ОъВздЪ! не; меньций интересь долженъ быль бы представить выше- 
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упомянутый вопросъ о’ практическихь' задачахь церковнаго’ ифн!я 

Какъ будеть рышенъ на’2=мъ СъфздЪ ‘этоть послВднй вопрос, 
можно до нзкоторой. степени предугадывать’ по'т%мтъпостановлен!- 
ямъ, ‘какя вынесъ’ 1-й Оъфзлъ, ‘постановивпий, между прочимъ, 
необходимость: ‘организащи‘ Обществомь ‘взаимопомощи ‘регентовъ, 
как единственнымъ. пока’ органомъ” корпоративнаго объединен!я 
дЪятелей на поприщз, › церковно-п$вческаго ‘искусства, 'пер!одиче- 
скихъ! регентеко-учительскихъ ЛЬтНихЪ курсовъ, которые бы давали 
солидную регентско-учительскую подготовку’ для тфхъ ‘регентовъ и 
учителей, кто’ ее’‘не‘имФетъ, а тфмъ, кто ‘имфють таковую-могли 
бы служить! средствомъ обновлен1я' и’ ‘освфженя ‘спещшальныхь 'Зна- 
ый въ, церковно-пзвческомъ искусствз,! въ. послфдн!е ‘воды значи- 
тельно ‘подвинувшемся въ своемъ развитии. 

Такимъ образомь вопросъ о’ практическихъ задачахь' церковнаго 
пфная корпорацая ‘церковно-пзвческихъ дфятелей ‘ставить въ.связь съ 
вопросомъ ‘о’ распространени’ музыкально ‘иЪвческаго ‘образованя; 
ВЪ рёшени второго вопроса она полагаетъ путь’ къ ‘р шению’ пер- 
вато. И дъйствительно; только‘ ири 'условш! музыкальной! ‘и’ общей 
образованиости ‘регентовъ ‘и ‘учителей: ‘церковно-пЪвческое дЪло 
можеть двинуться’ дальше ‘по ‘пути’ проникновеня въ народныя 
массы, вовлекая въ ряды ‘пособниковъ ‘этому’ необходимому“движе- 
ню‘и тЬхь кто доселЬ‘ остается кь’ нему равнодушнымъ. 

Проэктированные 1 Регентскимъ Съ$здомъ регентско-учитель- 
ске курсы расчитаны на три лфтнихь сезона, оть 6 до 8 недзль, 
связанныхъ между собою ‘единствомъ ‘программы. ПослЪдняя распре- 
дЪлена на три курса и включаетъ въ себя ‘сл$ дующие предметы: 
теортю музыки, сольфеджио, регентское дфло, методику школьнаго 
пня, игру на скрипкЪ и фортешано’ на веЪхъ  трехъ курсахъ; 
церковное ‘пфте на первыхь двухъ, и истор1ю музыки и исторю 
цперковнаго пзня въ Росаи’ на 3-мъ курсЪ. 

На курсы. принимаются лица обоего пола, не моложе 16, лЪтъ, 
грамотные; обладающие ‘музыкальнымъ. слухомъ и данными ‘для 
регента или учителя хорового пня. 


т За 


Курсы открываются съ наступающаго лЪта, въ Москв%, въ 
помфщенти Синодальнаго училиша; продолжительность 1-го сезона 
курсовъ: съ 25 мая по 11 !юля, съ перерывомъ на. 7. дней (14— 
21 поня) по случаю Съфзда хоровыхъ дфятелей.*) 

Судя по программ курсовъ, они будуть давать солидную под- 
готовку регентскую и учительскую тфмъ, кто захочеть ее, получить 
на курсахъ. И хотЪлось бы, чтобы этимь желаюемъ прониклись 
не только регенты и учители, не имфющие такой подготовки, — 
они въ большинств%, мы увзрены, и проникнуты имъ, —а (ит, 
кто пользуется услугами регентовъ и учателей—самоучекъ, спо- 
собствуя посл$днимъ къ получению систематическаго музыкально- 
пЪвческаго образованйя на Московскихь курсахъ. 

Свящ. А. Лобковский. 
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ЗначенГе участия православнаго духовенства въ дфлБ мелкаго 
кредита. 


{ 


Св. Синодъ. разрфшиль ‘нашимьъ священникамъ и д1аконамъ’ 
участвовать. въ составз правленй и совфтовъ  ссудо-сберегатель» 
ныхъ и кредитныхъ товариществъ. ‹ Можно ‘порадоваться, что ‚Си- 
нодъ измвниль свой взглядь на дЪло мелкаго кредита, ‘которое 
очень нуждается въ  образованныхь ’ работникахъ› на, ‘мфстахъ,; и 
что, съ плодотворнымъ участемъ въ этомъ дфлЪ духовныхь’! лицъ, 
развите его пойдеть, болЪе быстрыми шатами; такъ какъ по удо- 
стовзреню лицьъ, близко стоящихь къ’ мелкому кредиту; устране- 
н1е. духовенства оть участя въ управлени кредитныхъ товарище- 
скихъ учрежденй служило однимъ изъ главныхъ ‘препятствий къ 
правильному у’ насъ развитю дфла мелкаго кредита: 

ДЛуховныя лица вь деревнЪ, большею частью,‘ являются ’един= 


*) Подробную программу курсовъ межно получать за 7’коп. марку’Уу завд. 
курсами, А. В. Никопьскаго: Москва, Б. Афанасьевск!й пер. д. Орлова. Подроб- 
не о курсахъ можно читать въ журналЪ „Хоровое и Регентское дЪло“, №№ 3 
и 4 и въ „Могилевск. ВЪстн!“ № 86. 
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ственными представителями мЪстнаго образованнаго класса. "Вели 
вб'‘многихь ‘мЪетахь, не’ учитая р’Ъ$дкихь помфщиковъ, и есть 
учителя, ‘они’ не имфють такой прочной евязи ‘съ населенемъ и 
потому пе пользуютея Въ’ его глазахъ особымъ довземъ. ВромЪ 
того; духовенство имфеть сильное нравственное влияве на населе- 
тие ‘деревни; волфдетвуе этого крестьяне обращаются къ нему ‘за 
совфтами ‘какъ по ‘вопросамт. личнымь, такъ ‘и общественнымь. 

Ири‘такихь условяхъ, ‘участе духовенства въ ‘управлешя 
товарищескихъ учрежден!й мелкаго кредита (ссудо-сберегательныхь 
и ‘кредитных товариществ) должно счигаться необходимымъ усло- 
вемь ‘какъ’ и для самаго существовантя товариществъ, такъ и 
для успшнаго развит!я' ихъ дфятельности. Надо сознаться, что 
крестьянство по’ своей малограмотности крайне недов$рчиво отно- 
сится къ мелкому кредиту; поэтому часто починъ къ устройству 
того или другого товарищества принимаеть на себя духовенство, 
которое при ‘этомъ руководитея только идейными соображешями, 
вытекающими изъ заботы объ ‘удовлетворении нуждъ своего при- 
ходекаго населення. Нерфлко ` приходнлось слышать” таке случаи 
когда совофмъ подготовленное ‘къ ‘открытию товарищество разстраи- 
валось ‘за отказомь ‘духовныхъ лип, отъ руководства Чтоварище- 
скимъ дВломъ. на’основанйи синолскаго‘запрещеня 1877 т. (теперь 
уже ‘отмвненнаго).- Но съ другой“ стороны, были и таке 'случаи, 
когда’ духовныя лица принимали на’себя только’ руководство дЪ-” 
ломъ, не входя въ составъ правлентя; въ’ этихъ случаяхъ’ отм ча- 
лось ‘правильное: раззилте товариществъ, которыя. подъ влянемь 
своего! руководителя, ‘преслфдовали мвомя’ просвзтительныя’ ‘иВли, 
а, именно: образовывались особые капиталы взаимопомощи’ на случай 
бол6зни и смерти; ‘ежегодно отчислялиеь изв$стная" часть прибыли 
на ‘нужды церковнаго попечительства ит. п: 

Участе духовенства въ. состав. правленй. и совфтовъ(това- 
рищескихъ учрежден! мелкаго кредита необходимо также въ виду 
того, что никому такъ хорошо не извзстны имущественное. поло- 
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жене и нравственныя’ ‘качества’ ‘прихожанъ- участниковъ ‘товариз 
ществь, какъ м$фстному священнику или длакону, ‘а’ потому тотъ 
или другой въ дл опредфлен!я кредитоспособности членовъ! явля- 
ется незамфнимымь челов$комъ. 

КромЪ того признано, что вклады‘ поступають вь ‘товарище- 
ство не'благодаря довЪрию’ вкладчиковъ къ прочной’ постановк$ 
дълъ въ немт, ‘а скорфе они’ вв$ряются ‘лицамъ, `которыя ‘стоять 
во главз”управлевня учрежденя. ``Когда священникь ‘или даконь 
становятся ‘во’ главз товарищества; ‘т0’это ‘сразу ‘придаеть ему 
солидность; ‘и’въ такое ‘товарищество ‘крестьяне! безь’ страха не- 
сутъ свои сбережен1я во вклады. Установлены сл$дуюдие факты: 
Какъ/ только’ на вел” стало ‘извфетно,” что‘евященникъ 'ухоцитъ 
изъ‘ членовъ ‘празленя товарищества, Вкладчики требовали свой 
вклады ‘и’въЪ ‘короткое время выбирали ихъ всф до кой$йки. 

Какое громадное вляне пруобрЪтаетъ “товарищество ‘въ’ тла- 
захъ м$етнаго населен1я оть участя въ немь духовенства, —это 
подтверждается слФдующимъ случаемъь прямого нерасположен1я 
священника къ дЪлу мелнаго кредита. Священникъ былъ богатый 
челов$ къ: засфваль онъ болфе 100 цесятинь земли. До открыт!я 
товарищества обработкой его земли занимались крестьяне-должники. 
Послфдше лакимъ путемъ выплачивали проценть на проценть на 
взятыя деньги. Съ учреждешемъ товарищества тЪ же крестьяне 
стали обращаться въ товарищество, гдз онм доставали деньги го- 
раздо дешевле, чёмъ у свящекника. Поэтому для священника су- 
ществованте. товарищества было прямо непр1ятнымъ дфломт; волЪд- 
стве чего онъ не безъ успфха сталь принимать усимя, чтобы 
довести товарищество до упадка. 

Духовенство вносить въ учрежденя мелкаго кредита нрав- 
ственное вллян1е, столь необходимое везд$ и въ особенности въ 
сельскихь товариществахь, тдЪ изъ за уважения къ лицу духов- 
наго сана члены-крестьяне держать себя боле прилично, отно- 
сятся съ уважеюшемь и кь самому учрежденю. ГдБ участвуеть 
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священникъ ‚или дДаконъ, тамъ можно быть покойнымъ, что, не. 
будетъ ни взяточничества, ни пьянства. 

Оть. своего ‚участя въ дфлЪ мелкаго, кредита духовенство не 
иметь никакихъ личныхъ цфлей, такь какъ съ одной, стороны 
выдаваемыя ссуды-—незначительны (830—100. руб.) и участника 
въ. упоавлен!и: должны. работать. первые. годы. безплатно или жэ 
за весьма. скромное ‚ вознаграждене : отъ ‚5. доо15 руб. въ, годъ, а 
‚съ другой—духовенсетво, ‚участвуя Въ ‘этомъ, дфлЪ, ‹руководится 
лишь желанемъ ‚быть ополезнымъ для своихъ ‘прихожанъ, (ипо- 
тому стремится ограничивать ралонъ товарищества предзломъари- 
хода. 

Отсюда мы, видимъ,. какое громадное значенте будет ‘имфть 
для дфла  мелкаго. кредита свободное. теперь’. учасл!е духовныхъ 
лицъ въ составЪ,, правленй ‘и ‹совЪтовъ. ссудо-еберегательныхъь! и. 
кредитныхъ товариществъ. (Тульск. Е. В;). 

! Зыт: ВЕ 


= чище = 5 
СООТ ОЗЯЧЕЕ В 
церковныхъ школъ. Могилевской епарх{и въ 19067. уч. году*) 


Устльхи по. общеобразовательныме предметамз. ’Преподава- 
ве въ одноклассныхъ ‘школахъ велось по программамъ для цер- 
ковно-приходскихъ школъ. утвержденныхъ опредзленемъ СвятЪй- 
шаго Синода отъ 20—27 мая 1903 г. и въ направлени своемъ 
стремилось по возможности къ достижентю тЪ$хъ цфлей, которыя 
указаны ‘въ объяснительныхъ запискахъ. къ программамъ. 

Учебниками, по которымъ велось преподавание, служили слф- 
дуюция издан!я; по Закону Божию: 1) Смирнова П. Наставлене 
въ 3. Б.; 9) Агаводора-епископа: «Наставлене въ ЗаконЪ Бож!- 
емъу и 3) «Начатки христанскаго ученйя». БолЪе распространен-” 


нымъ учебникомъ былъ до настоящаго’ года’ учебникь прот. П. 


*) Продолжене,—см. №№ 6—7. 
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Смирнова; но’ съ Готчетнаго года’ и’ ‘въ’‘настоящее ‘время”онЪ зам- 
нябтся  болве доступным для ‘Убвоен1я въ начальной школ! руковод- 
ствомъ епископа 'Атаообдора.— По русскому“ языку: «Букварь» Си- 
нодальнаго изданя! и ‘книги’ для чтентя Одинцова, и'Богоявленскаго; 
при чемъ «Букварь» ‘и первыя' дв книги’Одинцова" и Ботоявлен- 
скаго’‘начали ‘постепенно’ ‘зам няться‘ съ ‘отчетнаго’ года’ книгами 
В. Тернавцева: «Наша школа», къ общему удовольствию! учащихъь 
и учащихся. Въ ‘очень ‘немногихъ’ школахъ' первоначальное ‘обуче- 
н!6! велось по ’букварю Лебедева: «Ученье-СвЪтъ». Руководетвомъ 
къ изученю основныхъ’ правиль ‘изъ ‘русскаго правописав!я слу- 
жили «куреь ‘практическаго правописан!я» ’Некрасова:== Шо’ счия 
сленю ‘въ’ шнолахъ' главнымЪ ‘образомъ' руководетвомъ служили 
задачники Гольденберга!-“и‘его же’методика’ (для ‘учителей): ‘Для 
упражнен!я ‘въ '‘устномв”‘ечет®” нЪкоторые учапие, 'впрочемъ 
немнот!е,' пользовались’ сборникомъ ‘задачв Рачинскаго.— Изучене 
церковно-славянской”. грамоты начиналоевь во ‘вовхь‘школахь по 
книжкаму 'Ильминскаго, продолжалось“ чтевлемъ опо'‘«Учебному 
Часослову»; заканчивалиев въ однихъ колахъ чтевшемъ Псалтири, 
а въ другихь, кромё исалтири, и четвероевантелия. Обучение цер- 
ковному пни, ‘въ зависимости‘ отъопьгиности" и `умфнья учителей, 
—или ограничивалось пзпемъ съ голоса, ‘или завершалось п н1- 
емъ по ''«Учебному `Обиходу нотнаго’пЪн1я»: "Наконецъ’‘ ‘обучене 
письму (чистописаню) велось’ по методикЪ Гербача; `пособемъ’ для 
учениковъ ‘служили «Русеюмя Шрописи для’ церковно-приходскихъ 
школъ».-—Въ’ качеств’ наглядныхъ ' руководствъ” громадное ‘боль- 
шинетво школъ’ располагали «Картинами по Священной Истор!и», 
—е0графическими ‘картами’ (Европы, Европейской и Азлатской 
Росеи) ПТвехекими или, въ крайнемъ случаЪ, торговыми счетами. 
При 368 одноклассныхъ иколахь,` кром' ‘того; ‘существовали 'и’би- 
бмотеки аля выъкласбнато ‘теная; “65 числом ‘книг ‘боле’ чм 
250 Въ КАЖДОЙ. 7 


Усиъшноеть ‘обученшя, ‘по ’сколвку тутъ возможна объективная 
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мфрка, опредфляется вышепомянутымъ совергхенно нормальнымъ 
‘’/‹ окончившихь, курсъ. (около 10°/, общаго числа учениковъ).. Что 
же, касается, субъективныхь наблюдевй, сравневй и обобщений, — 
кавя. сдфланы. въ. отношенйи постановки учебнаго дла церковно- 
школьною, инспекщею, то дЪло представляется такъ. 

‚МТостановка. учебнаго дЪла въ. одноклассныхъ школахъ. ве$ми 
0.10: Узздными, Наблюдателаями. признается въ! общемъ вполнЪ 
удовлетворительною. ‘«Ученикъ, выпущенникъ правильно-поставлен- 
ной однокласеной школы) выходить, скажемъ словами о. СОфннен- 
скаго, Наблюдателя, ‘съ .боле. или менфе цфлостнымъ (въ грани- 
цахъ, доступнаго. возрасту)’. христланскимъ .православнымъ , м1росо- 
зерцанемъ, еъ умфньемъ, правильно читать, по церковно-славянски, 
съ ‚надлежаще развитымъ навыкомъ сознательно. читать ‘и довольно 
безошибочно писать по-русски; съ запасомъ. хотя бы элементар- 
ныхь. совздЪый. по. отечествов дню. и природовё дню, и съ по- 
ниманемъ, какъ‚устнаго счета, въ предЪлахъ: до.1000,„ такъ и, р%- 
шеняозадачъ она простыя и именованныя числа, любой величины». 

циВажихъснибудь отклоненй, отт нормъ предыдупкихъ, годовъ 
вЪ свою очередь не наблюдалось, несмотря. на нЪ®которое разетрой- 
ство! Въ ‚средствахъ  мфетнаго содержаня. и, обиая .нестроен!я ‚жиз- 
ни русской деревни 1906 г. 

‘о: Чедочеты въ | дфлЪ... лконечно... тожегбыли,, какъ вездь и 
всегдаз но, они. касалисьтили отд$льныхъ школь.или, если имЪли 
общее. значене,. то. и, зависЪли. большей. частью отъ такахъ общихъ 
причинъ, устранене. которыхъ разв отчасти зависЪло отъ. г.г. 
учащихъ;: въ большинствЪ. же было. внЪ,. возможности. для, нихъ 
какъ то: оть недостатка. времени, учительскихъ силъ. и .пр., поче- 
му и составляють, скорЪе., р1а_Чез1ема пткольнаго дфла, чЪмъ.не- 
дочеты въ..буквальномъ, смысл этого. слова. 

Не, касаясь, пока, единичныхъ.  погрёшностей той или другой 
школы, о чемъ будетъ сказано въ по у$здномъ обзор, школъ (со 
стороны. ихъ сравнительной. успваемости, останавливаемся. на не-. 
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дочетахъ второтоит. е: общахо свойства. Изь/одиннадцатиотче= 
товъ 0.0. 'УЖздныхь/Наблюдалелей ‘только ‘три!’ касаются! этихь.10б- 
щихъ недочетовъ, а именно отчеты Гомельскаго, Оршанскаго и 
ОБнненскаго! наблюдателей; но’единодуное! согласле этихъ трехъ, 
и мои личныя наблюденя! надъ” ‘постановкой школьнаго’ дла! въ 
школахьиразныхь ‘уфздовъ‘епаржи, ” позволяютъ ‘обобщить выска= 
занныя 0..0. Гомельскимъ,`Оршанскимъ) и! ОСфнненскимъ/ наблюда- 
телями: пожеланля; ’‘распространивъ ‘ихъ! наитромадное большинство 
школь и другихъ, уфздовъ. 

1. Относительно! постановки 'Закона' Божия; этого, краеуголь- 
наго камня’ церковно-школьнаго о образовантя, ‘о. о: ‘наблюдатели 
отмЪчаютъ, ‘что, хотя, програмный! 'матер1аль! достаточно!!! хорошо 
усвояется учениками, но’ четыре тлавныхъ: отдфла› этого предмета 
научене молитв, Свящ. Истор!и, объясненйе богослужения и кратюй 
катихизисъ рдко’ приводятся въ должную ‘стройную ‘связь, а. боль- 
шею’ частью’ преподаются’ дфтямъ совершенно отдЪльно. 

2. Позрусскому языку... — ведется, ' всего’ 'больше!! занятй въ 
школ; и! усп$хи поэтому предмету ‘вообще ‘весьма’ удовлетвори- 


тельны. (Но и 0:0: У$здными! Наблюдателями отм5чается, и мною 


зам чено, что |въ ‚очень немногихъ школахъ учащими ‘обралкается! 


должное внимаве на выразительность чтеня, съ.’ соблюденлемъ 
логическихъь ударейи ‘интонащшй; въ’ большинетвЪ же школъ 
ученики читаютъ ‘правильноги довольно! б$гло, но тятуче: монотонно. 

По отношению \къ письменнымъ ‘работамъо по русокому языку 
въ иликолахь. все ‘еще преобладаеть! „диктовочная: грамотность».=— 
Замостоятельнымъ письменнымъ работамъ. ‘пов ствовательнахго и 
описательнахо. характера, почти ‘не отводится ‘м$ота ‘(за оч. ‘немно- 
тими исключен!ями), хотя не только еуществомъ обучен1я въ, на- 
чальной школ, долженствующей, дать болЗеоили! мене закончен- 
ное, минимальное ' образован!е; но+и программой: уже во второй: годъ 
обученя требуется`отъ: учениковъ. ‹составлен1е письменныхъ, крат- 
кихъ! отвЪтовъ на вопросы учителя, ‘ахоть: учениковъ.3 отдфлевя 


: 


‚ требуется, ‘въ порядкЪ! постепенной трудности, письменный ‘пере 
сказъ статьи, ‘составленле ‘описан1й. по ‹вопросамъ/ учителя, ‘ соста- 
влен!е писемъ и пр. 

3: По ‘ечислен!ю  недочетъ боле’ или. менфе) ‘общий вовмъ 
николамъ это’ не ‘полное’ выполнене. программы, ' особенно въ. 3! от- 
длени. За немногими! исключенями, въ громадномъ 'большинств» 
школь квадратныхь и) кубическихъ мЪръ ‘не’ проходится; ‘равно 
какъ 'неизнакомятсяиученики ‘хотя бы! ъ’ элементарными понятями 
о вычислени площадей и объемовъ; не говоря уже о. дБлени’ и 
умножении 'дробей. Отнести: этогоднаковсецзло  сл$дуетъ! ‘на, недо- 
статокъ ‘учебнаго времени ‘и широкую. программу по ‘счислен!ю. 

4. 'Изучене: ‘церковнаго пфня, въ полномъ програмномъ ‘0бъ- 
ем’ этого: предмета, было въ свою ‘очередь ‘доступно лишь! сравни- 
тельно немногимъ. школамъ. 'Въ.большинствЪ же’ школъ! дЪло ‘огра- 
ничивалось ифеемъ ‘съ! голоса! ботослужебныхъ  пъенопвЕй. 

5. Что касается, наконець, чистописан1я, то’ здЪсь въ ‘каче- 
ствф общаго! пожелания 'сл$дуетъ указать’ на, необходимость. прауче- 
в!я‘дфтей къ болБе бЪглому чтению рукописнаго‘пивьма., ИзвЪетно, 
насколько. ‘это ‘практически ‘необходимо! въ деревнЪ, ‘и насколько 
крестьяне ‘судятъ! объ усифшности школьнаго обучен1я по умЪнью 
дфтей прочитать’ письмо’и написать’ его. 

Въ заключен!е!очеркатучебнаго дла нельзя! обойти ‘молчан1- 
емъ ‘двухъ. явлений, ‘неблагоприятно влляющихъ на постановку’ этого 
дЪла: ‘крайняго! многолюдства 'болфе ‘чёмъ 1/, школь “(до 100 
и болБе‘учениковъ) и‘ чуть не повсемЗетнато фактическаго дЪлен1я 
школъ ‘на’ четыре группы, при одномъ ‘учитель. 

По у$здно сравнительная ‘успитность отдёльныхъ школъ ‘пред= 
оставляется въ сл5дующемь ‘видъ. 

Быховсюй Наблюдатель, ‘находя’ веден!е‘тдфла въ’ отчетномъ 
тоду въ 'одноклассныхъшколахъ въ‘ общемъ удовлетворительнымъ, 
отм5чаетъ, что тучащими ‘протраммы’ выполнены ‘наиболЪе основа= 
тельно, ‘и учащимися ‘предметы ‘курса усвоены наиболфе толково’ 
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въ слёдующихъ олноклаесныхъ школахъ ‹у$зда: №) Барколабовской- 
сельской; 2) Барколабовской монастырской; 3) 'Зимницкойу 4). Но- 
во-Быховекой однокласеной; 5) Ново-Быховской ‘образцовой ‘при 
второклассной; 6) Маховской; 7) Островской, и 8) Поляниновичекой 
\Ново-Быховекаго пр.). Придавая, въ частности, ‘особливое ‘значе- 
н1е постановкЪ церковнато пфня въ школ, 0. Наблюдатель‘ счи- 
таетъ необходимымъ отм$тить, ‘что’ въ! школахъ, 1) ’Барколабовской 
„сельской; 2) Бовецкой; 3). Грудиновской; 4) Зимницкой; 5) Кома- 
ричекой; 6) Лудчицкой; 7) Островской; 8) Пропойской; 9) Ректян- 
ской и 10), Церковно-Осовецкой, кромЪ правильной постановки’ клас- 
снаго пБея,' учалцими безъ особатговознатражден1я зато) ‘были 
ортанизованы церковные хоры, которыези пфли по праздникамъ и 
воскреснымъ днямъ въ приходскихъ. храмахь: 

Частичные недостатки по. постановк® того илигдругого пред- 
мета были таковы. Слабы были, по свидфтельству о. Наблюдателя 
отвфть учениковъ по.Закону Бояию; са равно’слабы письменныя 
работы въ школахъ: 1):Батунской. (закон: ‘о. Россовскйй, ‘'учитель- 
ница, В. Богдановячъ, оконч. жен. ‘учил.); ‘неудовлетворительно бы- 
ло поставленог объяснительное чтенйеи’ариеметика въ, школахъ; 
2) Васьковичекой (учит. Рыжковъу ‘им: изв. учит.); 03): Оленекой 
(учит. Кунделевъ'Мих., ‘им. зв. ‘учит:) и 4) Ректянской (учит. 
Бурдыловъ, им. зв. учит.); письменныя работы ‘по’ русскому) языку 
и’ ариеметикЪ въ 5) ОБдичекой, 'Барколабовскато монаст. пр:(уч. 
Игнатьевъ, им. зв. учит.), ‘славянское чтене въ. 6) Кульшицкой 
(уч. Стефаненко, им. зв. ‘учит.) и, наконецъ, неудовлетворительны 
были успзхи по всЪмъ! предметамьъ въ: 7) Семукачской ‘‘школЪ 
(учитель Соколовъ, имфетъ зваве ‘учителя; съ новаго  учебнаго, года 
быль. сыфщенъ). 

По Гомельскому 'УЗзду. Полосою особенно хорошихъ'одноклас- 
сныхъ школъ были въ УЪфздЪ центральная и.  юговосточная, часть 
Узда, гдЪ населене и культурн$Фе и богаче, наименфе же благо- 


устроеннымъ (въ, церковно-школьномъь ‘отношенйи! является 'районъ 
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-повверныхь ‘волостей гувздау ‘перечисленных нозлн ве! въ 'составъ 
Гомельскатот у$зда | изъ ‘сосфднягоо Рогачевскаго: ‘Самыми лучиими 
школали въ у$здВ по > постановк® ‘учебнато лвла’ ‘были, ‘10 ‘отзыву 
о. наблюдателя, | слфдующая семь школъ:>1)^Гордуновская; '9)'Ивак- 
-оекая; 3) Краено-Будекая; 4)Терюхская; 5) Уваровичекая; 6)’ Утев- 
ская; 7). Усохско-Будекая: Церковные хоры, ‘помимо’ клаеснаго 
обучен1я ‘церковному и ню были. организованы при’ ‘итколахъ:! 1) 
Дубово-Логской; 18) Дубровской; 3) ЕКрасно-Будекой; 4) Ларищен- 
ской; 5)’ Нивской; 6) Прудковекой; 1). Усохской; 8) Утевекой; 9) 
Усохско-Будекой; 10) Барщевской. '3окр:; 1) `БесБдекой; 12) Демь- 
янковской; 113)’ Закружекой; 14), Зал5сской; 15) Кузьминичекой; 
‚ 16). Лопатинской; 17) СвЪтиловичокой; 18) Терюхской; 19)'Уваро- 
вичекой; 20) Хальчансекой;” 21) Шоповской; ‘22)/Ново-Юрковичекой; 
23) Кравцовской; 24) 'Ивакской! н'25)\Глубоцкой! 

Что, касается, недочетовъ пучебнато дфла, то; ‘обобщая эти`'не- 
дочеты» (о чемь сказано выше): оо. наблюдатель ‘не останавливается 
евоими замфчанями ‘напотдёльныхь ликолахь. 

Нот'Горецкому. узду: Наилучшею постановкою школьнаго 
двлали отлячнымиусиЪхамиовъ отчетномътоду выдфлялиевь слЪ- 
дуюния школы!) Литвиновская; и?) Ониковичская; 3) Бабинич- 
ская; 4): Хоминская; 5) образцовая при Шишевскойвтороклаесной 
26) Горецкая Вознесенская. Въ иэтяхъ ‘школахь предметы! обучен1я 

иройдены были ‘въ ‘полхномъ‘! объем программъ, ‘толково и тоснова- 
тельно. Выпуски учениковъ по этимъ (школамтъ: были отъ 15: до! 14 
учеников. Ель той же трупп весьма ‘хорошихъ. иколъ 0. Наблю- 
датель относитьи) Шарипскую о одноклассную школу, иохотяи про- 
траммый въ/ этой икол закончены ‘быть оне ‘могли, оотажльикажив и за- 
нямя въ школ открыты были только въ половинЪ ноября. (за 
посл$довавшимъ, ‘было ”отказомъ) ‘крестьянскаго» ‘общества въ ас- 
сигновкв на‘школу’ въ. 19.0611т.); 

Наоборот въ школах ' 1). Браздетчинской ' (евящ. Лоаннъ 
Чудовичъ; учительница“ М. Кречмеръ, ок:ожен; уч'); 2) Крацивен- 
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)тской!! (свящ. Михаилъ Молочинсвй и’учительниоюа Лимя ИТафра- 
новская, ‘вд. свяще, ок. ‘жен: ”уч.); 3) “Слижевской (свящ; Г. Боро- 
дичь, ^ уч. Л. Фобиковъ, ок: втор.”шк.); 4)'Лубровенской женской 
Покровской (учительница Евг. Адамовичъ, ‘ок.‘жен. уч.); "5 Ду- 
‚ибровенской Преображенской ‘(учительница Елиз.Трусевичъ, ок. ж. 
уч.) 6) Савинской! "(жена ‘свящ: Александра ТИафрановекая, ‘ок. 
жен. уч.); 7) оРовсасинской (свящ В Юденичь и ‘уч. Ш: 'Наро- 
ленковъ, ‘ок.’ втор. шк.) 8) Плещицкой ’(свящл Н.”Сущинсюй и 
и учит. Тос. Марочковсвй, им. зв: уч.); 9) Заходской (учительница 
вдова, ‘свящ. М. Чудовичъ, ок: ‘жен. уч:) дЪло" велось посредственно; 
съ, разнато’ рода’ дидактическими ‘пробфлами; ‘программы впрочемъ, 
хотя! поверхностно, ‘были ‘пройдены и въ /этихъ тиколахь и’выпу- 
ски гучениковъ были’ едфланы. 

Церковные хорыорганизованьы" были въ! сл5дующихъ ликолахъ: 
1) Хоминской; 2) Порецкой Вознесенекой; 3) ТИкловекой Троицкой; 
4) 'Плещицкой; о‘ 5) ‘Савинской; 16) Ониковичекой; (^)’’Ляднянекой; 
8) 'Слижевской. и 9) 'Любижекой: о Въ ‘остальных 'школахь,” ‘тд 
преподавалось иЪн1е; ‘лло’отраничивалось лишь п емъ’ съ. голоса 
краткихъ молитвъ ‘и нкоторыхъ ‘ботослужебныхь пфононвнй. 

По Климовичекому ‘уЪзду. Лучшими ‘въ уфздЪи признаются 
школы: 1)'БесеЪдовичекая (по! вовмъ опредметамь! успВхи ‘отличные; 
особенно выд$лялись ученики ‘сообразительностью! и осмыесленноетью 
въ рёшеняхъ  задачь); 2) Каничекая“ ‘образцовая при’ второклас- 
сной школ$’ (при. общихъ'хорошихь успЪхахъ выдфлялаев изъ вехъ 
школъ'у$зда успЪхами’ по’ русскому‘языку и, въ частности, выра- 
зительностью чтен!я);) 3) Каничекая однокласеная женская (дЪти 
выдфлялись особенно сознательнымъ 'бЪглымъ ' счетомъ и“орфогра- 
фически-правильнымъ письмомъ); 114)! Милославичекая ‘образцовая 
(вообще ‘хорошие ‘успхи ‘особенно въ. 3.`отдвлени); 5) Маравиль- 
ская (обращаютъ особенное внимаве усп$хи’ 3” группы” по Закону 
Божию, счислению и русскому языку); 6) Строкайловская ‘(несмотря 
на ‘многолюдство ‘школы ‘77 учениковь, ‘яЪти‘овезхъь ‘отдВленй 
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‚идуяъ ровно, и съ усепфхомъ, особенно усифшна '3-вя группа; 57( 
М-ко | Хотимокая; 8). ЕШумячская женская! (учениць 189; тёмъгне 
мензе въ.  школ5 общий успёхь; ‘особенно выдВляются’ знан!я. 3 
труппы! по Закону Божю и русскому языку): | 

„› Плохими итколами были—1) Борейковская»о‘(дти оне знають 
молитвъ и слабы по Св. Истор1и; плохо’ пишутьисслабы въ ечи- 
слети; на ‚объяснительное! чтен1е: не обращаютъ должнаго. вниман!я; 

Законъ Божй! и ‚проч!е предметы!! преподаетъ учительница Те Ко- 
ронцевичь, ок. 1втор. шк.) /2) Вигурно-Полянекая (ученики мо- 
Литвы читаютъ.! неправильно; слабы въиСв.!Иетор!ву; ‘слабы въ 
устномъ счет исвъ правописан!иу при’небрежномть содержани:те- 
традей; законоуч.: свящ. о. Еллашевичъ;! учит. ЛБсниковъ,! им. зв. 
уч.); 3) Звенчатская (дфти по Закону Божию‘ успвли! оч: ‘мало и 
усвоенное; передавали: съ: большимъ труломъ по вопросамъ; очень 
слабы они, также! въ ‘устномъ.счислени и рф шенти задач; пишут 
ореотрафически ‘плохо; поють только’ молитвы;  законоуч. ©вящ.! В. 
Куторга, лучительница: Потуховичъ, ‘ок: жен. дух. 1у9}:4) \Липов- 
ская, Хотимскато: пр. (нетвердо ‹ знатотъ! молитвы и) ‘недостаточно 
осмысленно передаютт, разсказы изъ (Ови Истории; слабых въ ела- 

‚ вянокомъ, и русскомъ чтеши; чишутъиеъ. грубыми! оореотрафически- 
ми › ошибками; , производство : четырехъ ‚ариеметическихъ дЪйствий 

‚ усвоено! слабо; ‚: не’обралщалось. должнаго! вниманая на. объяснитель- 
ное. чтене; инте ‘удовлетворительноя Законъ „Божий и: проше’ пред- 
меты : преподаетъ ‚учительница, Мар!я Ольшевокая, ок. жен.дух. уч.); 
5) Селецкая, (дВти плохо развиты: при, слабыхъ ‘успхахь/ по ‘вефмъ 
предметамъ, кромЪ п5ная; учительница: Гарбузова, 'оконч. ивторо- 
клас. школу) и. 6) Ховратовекая: (слабы ‘успВхи’въ правописанли, 
ариеметикЪ. и, по. Закону! Божию, при, весьмаивяломъ ведения дфла; 
законоуч. свящ. Охотемй, учитель Ивановъ; им. зв. ‘учителя). 

Остальныя: школы. по уси хамъ считаются го. Наблюдателемъ 

‚‘вцоля$, удовлетворителвными.( } 

По Могилевскому узду. О. Наблюдатель констатируеть, въ 
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учащихь всфхь школъ значительный противъ прежняго подъемъ 
усердя и серьезности въ веден!и дЪла, что сказалось на боле 
планомфрной постановкЪ преподаван!я всзхь предметовъ вообще, 
вт особенности же русскатго языка. Наиболфе же успёвшими въ 
учебномъ дЪзлЪ признаются школы: 1) Браковская; 2) ВФйнянская; 
3) Головчинская; 4) Езерская; 5) Каробановская; 6) Кудинская; 
7) Успенская (тг. Могилева); 8) Шкловская-Воскресенская и 9) 
Пуценская. Отставиими же по усп$хамъ школами отм чаютея— 
1) Ильковичская (законоуч. свящ. Л. Клиндуховъ, учительница А. 
Илиндухова, ок. жен. дух. уч.); 2) Круглянская (свящ. Н, Мигай, 
учительница Н. Леонидова. ок. жен. инст.); и 3) СОтаро-Шкловская 
(Законъ Бозий и проще предметы учитель Аеанасй Костко, ок. 
дух. сем.). 

Церковные хоры, кром$ обычнато класенато изя, были ор- 
танизованы при слфдующихь школахъ—1) Барсуковекой, 2) Бра- 
ковской; 3) Буйничской; 4) Кручанской; 5) Кудинской; 6) Водвян- 
ской; 7) Друцкой; 8) Шепелевичской и 9) Шученской. 

По Метиславскому у%зду,—въ отношении усп$шнаго усвоеня 
программъ и общаго развитйя школьниковь, лучшими школами 
признаючтся— 1) Тупичевекая; 2) Багрецовская; 3) Трипутинская; 
4) Сквиретская; 5) Кожуховичская; 6) Карниловская; 7) Юрков- 
щинская; 8) Пепелевская; 9) Грязинская; 10) ГалЪевская. 

Остазьныя школы уЪзда признаются о. наблюдателемт  удо- 
влетворительными. Недочетовъь школьнаго дЪла о. Наблюдатель у 
. себя въ УБздЪ не отм$чаетъ совершенно, кромЪ тото, что нЪкото- 
рые зав5дывающие законоучители оказываются не на высотЪ при- 
зван!я, а именно: священникъ Печерско-Будянской церкви Ф. Ци- 
товичъ не обучаетъь Закону Божию въ м$стной церковно-приходекой 
школ; священникъ Бохотской церкви о. Васимй Потуховичъ с0- 
вершенно не обращаетъ и не хочетъ обращать вниманя на нужды 
школь своего прихода; священникъь Поцолтовской церкви М. Поповъ 


не отличался должною распорядительностью какъ зав дываюцщий 
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‘премъ учениковъ въ школу былъ открыть имъ въ течен!е всего 
года; постройка школьнаго’ зданя”велась имъ цфлый годъь,— Но къ 
концу отчетнаго года были поставлены только стулья для Фунла- 
мании," (рим. Въ настоящее время постройка закончена); вако- 
нець не вполнЪ аккуратенъ быль, по свидфтельству 0. наблюда- 
теля, й законоучитель Колесниковской перковно-приходекой школы 
0. Евфимй Садовский. 

Церковные хоры, вполнЪ благоустроенные, были организованы 
при слфдующихъ школахъ: 1) Мазоловской; 9) Кожуховичской; 3) 
Шечерско-Будянской; 4) Трипутинской; 5) Новосельской; 6) Под- 
лужской; 7) Пироговской; 8) Колтовской; 9) Карниловской; 10) 
Юрковщинской; 11) Сквиретской; 12) Колодежской; 13) Райской; 
14) Славновской и 15) Грязинской. 

Шо Оршанскому УЪзду,—0. У&здный Наблюдатель выдЪляеть 
по сравнительно наибольшей успфшности школы: 1) Ольшанскую 
однокласеную; латышеюя школы. ' 2) Погостищенскую, —3) Л10з- 
нянскую` и 4) одноклассную при Оршанскомъ женскомъ монастырЪ. 
Наобороть не вполнф удовлетворительными по’ постановкБ  дЪла 
признаются школы: 1) Озерецкая; 9) Баранекая; (зак. Н. Щер- 
бовъ, учительница Южя Шербова, ок. ж. уч.); 3) Соловьевекая 
(отчасти; учительница Любовь Керножицкая, ок. ж. уч.); 4) Мику- 
линская женская (зак. свящ. 9. Терновск!й; учительница Ел. Ки- 
риловичъ, ок. ж. уч.) и 5) Смольянская (учительница Александра 
ТПимковичъ, им. зв. учит.). 

По Рогачевокому уёзду. Лучшими школами были— 1) Литви- 
новичская; 9) Мазоловская; 3) Любанская; 4) Шапчицкая; 5) РЪи-` 
ковская; 6) Рысковская образповая при второклассной.— Въ шко- 
лахь этихъ, по отзыву о. наблюдателя, программы были выполнены 
вполнЪ основательно и толково, познаная учащихся тверды, живы 
и толковы... Школами, оказавшими слабые успфхи, въ отчетномъ 
тоду были—1) Нижне-Тощицкая; 2) Добоенянская и 3) Наухович- 


ская. Изъ нихъ однако только одна Науховичекая отстала, вел д- 
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стве нерадивости учителя г. Навроцкаго (ок. дух. сем.); двЪ же 
остальныя по независфвшимъ оть г.г. учащихъь обстоятельствамъ 
(въ Ниже-Тощицкой школ$ быль перерывъ учебныхъ занятй на, 2 
мфсяца по случаю эпидем!и скарлатины; а въ Добоснянекой заня- 
т1я также прерывались по случаю пожара, уничтоживиато  школь- 
ное здан!с}. 

Церковно-ифвческе хоры, боле или мене правильно органи- 
зованые, существовали въ отчетвомъ тоду при слфдующихь шко- 
лахъ: 1) Литвиновичской; 2) Вороновщинской; 3) Любанской; 4) 
Хизовской; 5) Церковской; 6) Добоснянской и 7) Мазоховской. 

По Онненскому уЪзду, лучшими. школами. въ отчетномъ 
году были— 1) Панщанская; 2) Кичинская, 3) Неклюдовская; 4) 
Латытгольская; 5) Великосельская; 6) Каневская; 7), Крупковекая: 
8) Малявская; 9) Неръзйшинская; 10) Обольская; 11) Почаевичская; 
12) Скрыдлевская; 13) Ульяновичекая; 14) СЪнненская-Соборная 
и 15) СЪнненская-Покровская. 

Школъ неудовлетворительныхъь 0. Наблюдатель въ! своемъ 
УфзлЪ не отм$чаетъ въ отчетномъ году. | 

Церковно-пфвческе хоры были организованы при, слБдующихъ 
школахъ: 1) Неклюдовской; 2) Кичинской; 3) Крупковекой; 4) 
Черейской и 5) Григоровичекой. 

По Чаусскому уЪзду.—Лучшими школами отм чаются.. 1), Бла- 
товичская; 2) Ждановичекая; 3) П%туховекая; 4) Коровчинская; 
5) ХотЪтовская; 6) Сусловская; 7) Бохотецкая. Школъ неусифвшихъ 
о. наблюдатель въ своемъ уфздЪ въ отчетномъ году не отм$чаетъ, 
за исключетемъ школъ Прилфеской (зак: о. Вараскевичъ) и Ряс- 
нянской, тдЪ по Закону Болйю зная были весьма слабы; при 
чемъ въ Ряснянской школЪ. это зависеЪло, отъ, болЪзни» о. ‹завфдую- 
щато’ (нвгн%” покойнато). АБ 


Лучиие церковно-п$вческме хоры были при школахъ: 1) Су- 


харевской (1 клас.); 2) Кледневичекой и 3) Благовичекой. 


По Чериковекому уЪзду.—Лучшими школами въ уфздВ ‘отм 
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чены— 1) БЪльская; 2) Красовичская; 3) Добросельская; 4) Горе- 
зинская; 5, Горская и 6) Лобковичекая. Въ этихъ школахъ не 
только программы были пройдены полностшю, но ученики отлича- 
лись достаточнымъ развитемъ, не затрудняясь давать на предла- 
таемые доступные вопросы отвфты быстрые и осмысленные. 

’Къ посредственнымь школамъ, въ которыхъ по тёмъ или 
другимъ предметамъ оказывались недочеты, относятся двЪ школы: 
Вепринская (Законъ Божй и проще предметы преподаеть учитель- 
ница Анна Словецкая, ок. жен. дух. учил.); и Почеповская (Законъ 
Болий и проще предметы преподаетъ уч. П. Гарбузовъ, им. зв. учит.). 

Лучше церковные хорьт существовали при школахъ: 1) Кри- 
чевской; 2) Езерской; 3) БЕльской; 4) Полоницкой; 5) Горезин- 
ской и 6) Горской: 

Изъ поуфзднато обзора сравнительной успфваемости школъ 
усматривается, что школъ, съ постановкой дЪла, значительно 69- 
лве чЪмъ удовлетворительной, было 85, что составляетъ 18°/, 0б- 
щаго числа одноклас. школъ. 

Школъ отставшихъ по успзхамъ и стоявшихъ ниже средняго 
уровня, зарегистровано 37; что составляеть отъ 8°/, до 9°/, общаго 
количества одноклас. школъ. 

Церковно-пВвческе хоры, помимо обучения классному пЪню 
существовали въ 9 уфздахъ (Климовичеюмй и Оршансюмй не реги- 
струютъ церковныхъ хоровъ) при 89 школахъ, или иначе при 24°), 


школъ (не считая школъ Климовичскаго и Оршанскаго уфздовъ). 
(Продопжен!е сл$дуетъ). 


НЫ пзезнааста > 


Библюграфическая замтка. 


Выптла вторымъ, пров5реннымъ и дополненнымъ изданемъ книга: 

И. `Корниловз. Русское дфло въ СЪверо-Западномъ краб; Мате- 

р!алы для истори Виленскаго Учебнаго Округа преимуществен- 

но въ Муравьевскую эпоху. Выпускъь первый. С.-Петербургъ. 
1908. ‘504 стр. Цна 2 рубля. 


Въ этой книгБ собраны документы и письма, ярко рисующе ‘по- 
ложене православнаго’ русскато’населеня въ 'СЪверо-Западномъь краб 


а 


во время, предшествовазшее мятежу 1863 года, и послБдовавций за- 
тЬу\ъ подъемъ нашональнаго духа при наличности твердой русской 
власти. Въ предислови къ этой книг$ сказано, между прочимъ, 
слБлующее: „Появлеюе настоящей книги вызвано сознаюемъ необхо- 
димости освфтить одну изъ важнфИшихь, хотя въ то же время и пе- 


‚чальнзйшихь страницъ нашей новфйшей истори. Западный край, эта 


нала древнЪйшая, коренная старина, этотъ оплоть православя и рус- 
ской народности, въ продолжени болфе двухъ вЪковъ находился подъ 
тяжелымъ и безпощаднымъ гнетомъ польско-латинской тиранйи“... 

Книга „Русское дфло въ СЪверо-Западномь кра“, по обилию 
заключающатося въ ней матерала для истори возрождеюя края, мо- 
жетъ представить глубовй интересъ для каждаго образованнаго рус- 
скато человЪка, не утратившаго своего православно-русскаго нашональ- 
нато самосознами. 

Изъ числа отзывовъ объ этой книг можно указать на отзывъ 
профессора Жуковича, помБщенный въ № 34 „Церковнаго ВЪетника“ 
отъ 21 августа 1908 года. 

Выписываюцие книгу благоволять обращаться въ книжные. мага- 
зины „Новаго Времени“, М. О. Вольфа, Н. П. Карбасникова или 
прямо къ издательниц$ А; И: Корниловой: 'С:-Петербургъ, Фуршталт- 


ская 19, кв. 7. 
гы. 


Бпархальная хроника. 
Архгерейскгя служенгя: 

Въ среду, 15 апрЪля, ПреосвященнЪйпий Стефанъ, '`Епископь 
Могилевсюй и Мотиславсюй, читаль въ Крестовой церкви акаеистъ 
предъ! иконой ’ Божей Матери „Везхъ скорбящихъ радости“. 

Въ воскресенье, 19 апрЪля, Его Преосвященство совершилъ тамъ 
же литурмю, причемъ сказаль слово назидашя на тему литург нато 


евангелия. 
Въ тоть же день вечеромъ Его Преосвященетво совершиль въ 


Крестовой церкви торжеетвенную вечерню съ акаоистомъ Воскресеню 
Христову, послЪ которой пропов$дывалъ воспитанникъ 6 класса семи- 
нар И. Зыковъ. 

Въ среду, 22 апр$ля, въ день Преполовеня Пятидесятницы Его 
Пресвященство совершиль въ Братскомь храмЪ литурмю и послв 
нея, ©ъ участемъ всего городского луховенстваи массы молящихся, — 
крестный ходъ на рЪку Днфиръ. для освящевя воды. Во время литурги 
проповздываль прото1ерей Успенской церкви С. Варашкевичъ. 

Въ четвергь, 23 апр$ля, въ день тезоименитства Государыни 
Императрицы Александры Федоровны Преосвященнфйний Владыка со- 
вершиль въ каоедральномъ соборЪ литургию, а послЬ нея, съ уча- 


ие = 


от1емь веего' городского’ духовенства, — ‘молебенъ. Во время литургии 
ректоръ семинарти, прот. Н.Зефировъ произнесъ вышеномфщенное слово. 


Въ воскресенье, 26 апр$ля, Владыка совершилъ въ храмЪ Брат- 
скаго монастыря литурмю и, по желанию устроителей чествованя па- 
мяти Николая Васильевича Гоголя, панихиду по немъ. На литурми 
проповфдываль ректоръ семинарии прото!ерей Н. Зефировъ. 

Въ 9 часа того же дня и тамъ же Его Преосвященство, съ уча- 
стемъ 0.0. законоучителей учебныхь заведешй, совершилъ панихиду 
для учащихся въ учебныхъь заведешяхь мин. нар. просвъщеня по 
Император Петр Великомъ и его подвижникамъь по случаю двух- 
сотлвтняго юбилея Полтавской побЪды. Предъ панихицой слово на- 
зидантя сказалъь священникъ Троицкой церкви П. Бруевичъ. 

Въ тоть же день вочеромъ Владыка совершилъь въ Крестовой 
церкви вечерню съ вкаоистомъ Воскресеню Христову, проповфдывалъ 
`воспитанникъ семинар!и Барцевичъ. 

Въ среду, 29 апр$ля, Влалыка совершиль въ Крестовой церкви 
акаоисть предъ иконою Болией Матери: „ВеЪзхъ скорбящихь радости“. 

‚ Посъщенге Его. Преосвященствомъ, женской Мар!инской гимназии. 

Его Преосвященство,; 'ШреосвященнЪфйний Отефанъ, Е пископъ Мо- 
тилевсый и Метиславскй, 24 апр$ля присутствовалъ ‘нагэкзаменЪ по 
закону Божю въ выпускномъ классЪ$ Могилевской женской Маринской 
гимназш, & 25-го на’ такомъ же экзаменВ въ младшемъ педатогическомъ 
классЪ. Экзаменовавнияся получили: каждая! по! внижкЪ изъ слЪдую- 
щихъ сочиненш, Треосвященнато. Владыки: „Таинства и! обряды! право- 
славной церкви“, „Иннокентий, архепископь Херсоноюмй, какъ учитель 


христанской нравственности“, «Прав: РЕЙ учене: о храм» и др: 
58 


| ОВЪЯВЛЕ НТЯ 
0т$ Могилевекаго Миевонерекаго Комитета, 


Могилевомй Мисс1онерски Комитеть симъ объявляетъ, что въ день 
50-лЬтля со дня смерти знаменитаго богослова, и проповфдннка (26 мая 
1907 г.) вышла въ свзть НОВАЯ КНИГА: 


ПРАВОСЛАВНО-ХРИСТАНСКОЕ 


НРАВСТВЕННОЕ УЧЕНЕ 


ПО СбОЧИНЕНТЯМЬ 


Йннокентие, Армепископа вреоненаго 


ВЪ ДВУХЪ ТОМАХЪ 
(Томъ |1-ЙХШ--536 стр.; т. И-й 460 стр.). 
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Составиль, @ пискоизь, Стефаняь: 
'Издане ’Могилевскаго ^ Миссюнерскаго ‘Комитета. 
Цна за оба тома 3 рубля. 


Выписывающие изъ Могил. Мисоюон. Комитета, или изъ, Канцелярли Его 
Преосвященства за пересылку не платятъ. Выписывающе не , менЪе 
10Экз. пользуются 25°/, УСтупЕИ. 


КромЪ того, изъ канцеляр!и Епископа Могилевскаго и Мстислав- 
скаго можно выписывать книги и брошюры Преосвященнаго 
Стефана. 
о Задача, содержаше и планъ системы православно-христанскато нра- 
воучешя. НП. Архангельский. 1894 г. Цна 3 рубля: НЫ 
10, экз. на лучшей буматЪ). 
2) Иннокентй, Аржепископь Херсонсвй, какъ учитель христанской 
нравственности. Изд. 2-е 1907 т. ЦП. 30 к. 
3) Мысли Иннокентя, Армепископа Херсонскаго, о величиси бла- 
годенстви Рост. Изд. 2-е 1907 т. Ц. 5. к. 
4) Крамолы и револющя, по поучешямъ Иннокеня, 'Архепископа, 
‚ ‚ Херсонекаго. 1907 г..Ц.: 5. к. 
5) Война и христолюбивые воины, по поучешямь Иннокентя, Арх1- 
` епископа Херсонскаго. 1907 г. Ц. 5 к. 
6) Провиденшальныя залачи и конечныя ифли Росси. 1904. Ц. 5 к. 
7) Православно-христ1анокое учете о храмЪ, и обязанности хриет!- 
анина/ по отношенно къ храму. По бочиненямъ 'Иннокентя, Ар- 
хепископа Херсонскато. 1905 г. Ц. 20 к. 
8) Мысли Выгокопреосвящени йшахо Иннокентия, Арх епископа, р. 
сонсклхо, объ иночествЪ и обителяхъ иноческихъ. 1903. Ц. 15 к. 

9) Къ вопросу о программ по Нравотвенному Богословйо въ духов- 
ныхъ семинарляхъ. 1907 г. Изл. 2-е. Ц. 20 к. 

10) Къ реформЪ налтихъ луховно-учебныхъ заведений. 1905.Ц. 10 к. 

11) Таинства и обряды Православной Церкви. 1904. Ц. 20 к. 

12) Старо-Харьковская Суражекая обитель и ея Геормевско-Петро- 
Павловеюмй храмъ (1678 (По архивнымъ доку- 
ментамъ). ЦП. 25. к. 

13) Къ. каноническому устройству  Ровойоной Помстной Церкви. 
1906 г. Ц. 90 к. 

14) Слова и рЪчи  Преосвященнаго Стефана, Епископа, Сумекаго, 
1904. Стр. УШ-|-285. Ц. № руб. 

15) Р$чвокъ воспитанникамьъ семинар‘ предъ началомъ' учентя, 1900. 

5 коп. 

16) Четыре р5чи учителямь и учительнинамь перковно-приходекихъ 
школь. 1902 т. Ц. 10 к. 

17) РЪчь дворянству Харьковской!” губерни при принями’ присяги 
предь выборами. 1903 г. Ц. 5“ к. 
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18) РЬчь при освящён Харьковекато Народнаго  Лома,. 1903: Ц. 5 к. 
19) Р5чь при открыти  Харьковокаго Епархальнато Религозно- 


просвфтительнаго Братства. 1904 г. Ц. 5 к. 
20) Слово при открыт религ!озно-нравственныхь чтенй въ Харь- 


ковскомь Покровскомь монастырЪ. Ц. 5’ коп. 

21) Слова (три) при первомъ посБщеши г. Сумъ. 1902. Ц, 10 к. 

22) Цва слова въ день праздника Казанской иконы Божей Матери. 

Ц.. 10 к. 

23) Три слова на день 17 октября. Ц. 15 коп. 

24) Политичегюя р$чи (8) по поводу. Государственной Думы и аграр- 
наго вопроса]. 25 коп, 

25) Четыре, слова въ день Новато: года .(1904—7)1 Ц. 15, коп. 

26) Тучи язычества внфшняго и внутренняго. 1905г... 15 к: 

27) Памяти Васимя Львовича’ Величко: Изл! 2-6. 1907 т. Ш. 5 к. 

28) Р$чь предъь Св. Синодомь и Членами Предсоборнаго Присутствля. 
О 95 

29) РЪчь при вручеши жезла И Епископу’ Гомель- 
кому  Митрофану. 1907. Ц. 

Выписывающе не мене т ны 3 рубля пользуются безплат- 

ной пересылной. 


<> 

© = = 

< => 
а до = © 
эч]ез =“ = 97 
=) Ее А > 
наем з-Е = 3 
ЕЕ ЗЕЕ 
а 2 = = = с” 
ЗЕ ЗЬ» 5573 
2аз== == Яо = о 
ЗЕЕ & чы8: = 
ха 2 = 2 ло > 
ЕЕ = = 3 2в== 
ва = а А 5в= 
ЕЕ 
5 | =5 == = за = 
Ь Е] © в. >< 

295 2 = © 

= — = 77 

= | 

55 


СОДЕРЖАНЕ НЕОФФИ ЦТАЛЬНЧОЙ ЧАСТИ. Слово‘на день тезопменитетва 
Еа Императорскаго Величества Государыни Императрицы Александры '9еодоровны, Ректора 
Могил. дух. семин. прот. НЫ. Зефирова.—0Обозрьню Его Преосвященетвомь ‹ Преосвящен- 
нфйшимь СОтефаномь, Епископомь Могилевекимь и Метиелавокимъ церквей Быховекаго, Чаус- 
скаго, Чериковскаго, Климовичекаго у%фздовъь въ августв ‘и сентябрь мЪФеяцахь 1907 года. 
—Празднован1е и праздность. —2-й Съъздь ‚хоровыхь двятелей и Регентено-учительские курсы 
въ т. Москв$. — Значен1е учаетя правосдавнаго, духовенетва, въ дз мелваго! кредита. 
Состоян:е церковныхь школь Могилевской епархии въ 1906 —7 уч. году. — Бибюерафическая 
замвтка. —Енарх!альная хроника. —Объявленя. 
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